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KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
Odbor zZivotniho prostiedi a zemédélstvi
Zizkova 57, 587 33 Jihlava, Ceska republika

dle rozdélovniku

Vas dopis znacky/ze dne Cislo jednaci Vyfizuje/telefon V Jihlavé dne
KUJI/85644/2077 Roman Slouka 20. 11. 2017
0ZPZ/3049/2017/Slo 564 602 507

Rozhodnuti

Krajsky Ufad Kraje Vysocina, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale téz ,KrU Vysocina,
OZPZ") jako dle ust. § 178 odst. 1 zakona &islo 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
fad") pfislusny spravni organ, za pouziti ust. §§ 149 odst. 5 a 98 spravniho fadu (pfezkum
zavazného stanoviska, zkracené prezkumné fizeni) dle ust. § 97 odst. 3 spravniho fadu méni
zavazné stanovisko Méstského ufadu Pacov, odboru Zivotniho prostfedi a pamatkové
péce ze dne 13. 4. 2017 (&j. MP/03464/2017/02), s podminkami vydava souhlas podle ust. § 12
zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (dale téz ,zakon o ochrané pfirody*) k
zasahu do krajinného razu umisténim stavby ,11/128 Pacov — Lukavec 1. stavba“ v k.0. Salacova
Lhota, Tymova Ves

tak ze Kraji Vysocina zastoupenému Krajskym uradem Kraje Vysocina, odborem dopravy a
silniéniho hospodafstvi, Zizkova 57, Jihlava se vydava souhlas podle ust. § 12 odst. 2 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny k zasahu do krajinného razu umisténim stavby
/128 Pacov — Lukavec 1. stavba“ v k.u. Salacova Lhota, Tymova Ves za podminky, ze
nebude pokaceno 34 ks dfevin na pozemcich parc. ¢. 133/7, 135/1, 135/11, 482/14, 148/1,
151/6, 461 a 463 vSe v k.U. Tymova Ves (v usecich ccakm 0,2 - 0,5 a km 0,55 — 0,65).

Uginky tohoto rozhodnuti nastavaji nabytim pravni moci (ust. § 99 odst. 1 spravniho fadu).

Oduvodnéni:

Zamér investora je KrU Vysoéina, OZPZ znam z vlastni Gfedni &innosti — zavér zjistovaciho
fizeni podle § 7 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi a o
zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi), ve znéni
pozdéjsich predpisu ¢j. KUJI 68888/2017 OZPZ 2247/2017 Fr ze dne 26. 9. 2017.

Zamyslenym zamérem je prevazné rekonstrukce stavajici komunikace o délce 3,336 km a
novostavba (napfimeni stavajici komunikace) v délce 0,194 km. Liniova stavba zacina mimo




obec, v extravilanu, v blizkosti lokality Pazderak napojenim na planovany obchvat meéstyse
Lukavec, jakozto silnice 11/128. Re$ené uzemi koné&i napojenim na planovany obchvat obce
Salacova Lhota v misté stavajiciho vedeni silnice 11/128. Celkova délka stavby je 3,530 km.
Souéasti stavby jsou dale upravy mistnich komunikaci, polnich cest, objekty odvodnéni. Zamer
si vyzada demolice, kaceni stromu, realizovany budou vegetacni tUpravy.

Pokud jde o vliv na krajinny raz, KrU Vysoéina, OZPZ na zakladé uvedeného zavéru
zjistovaciho fizeni a na zakladé posouzeni na misté samém (pfedbézné posouzeni podle ust. §
95 odst. 1 spravniho fadu) konstatuje, Zze usek stavajici silnice mezi Lukavcem (samota U
Vlachul) az po lesni usek lemuje z ¢asti oboustranna prevazné bfezova alej, ktera se Castecné
pohledové uplatiiuje jako historicka i pfirodni charakteristika krajinného razu. Z komunikace
Lukavec - Tymova Ves je silnice patrna pouze na zakladé viditelnosti vrcholku stromu, ktere ji
lemuji (silnice do Tymovy Vsi se nachazi za vrcholem kopce, ktery se svaZuje k posuzovane
komunikaci). Pfi pohledu z polni cesty vedouci z Lukavce na silnici do Tymovy Vsi se stromy
uplatfiuji v celém Gseku. Pfi pohledu na posuzovanou komunikaci od severu ze Sovovy naucne
stezky (nachazi se na horni hrané udoli, jimz komunikace prochazi), se stromy podél
komunikace 11/128 vizualné ¢asteéné uplatniuji i s porosty rozptylenymi pfi Lukaveckém potoce a
jim protékanych rybniki. Od méstyse Lukavec je nautna stezka Castetné vedena v zarezu,
nejvétsi viditelnost je z mista, kde se nachazi “posezeni” (odtud se stromy pohledové uplatiuji
na pozadi svahu, nad horizont vystupuiji jejich koruny).

KrU Vysogina, OZPZ zastava nazor, ze vykaceni dfevin podél stavajici komunikace by
negativné ovlivnilo krajinny raz mista nad nutny ramec. Pfipadné vysadby by pohledové tento
zasah eliminovaly a po dlouhé dobé&. KrU Vysogina, OZPZ ma za to, ze zavazné stanovisko
Méstského ufadu Pacov, odboru Zivotniho prostiedi a pamatkové péce umoznujici pokaceni
véech dfevin a kompenzaci pokaceni nahradni vysadbou v dané situaci neodpovida implicitnimu
pozadavku ust. § 12 zakona o ochrané pfirody na ochranu krajinného razu (tj. minimalizovat
zasah bez podstatného dopadu na zamér). Bez omezeni a podstatnych zmén stavebniho
zaméru lze na stanovisti ponechat cellem 34 stromu (v mistech odklonu nové trasy silnice od
trasy stavajici), tyto dfeviny alespof z&asti pohledové navodi kulisu stromoradi. Z hlediska
ochrany krajinného razu proto neni nahradni vysadby v daném misté tfeba.

KrU Vysogina, OZPZ vydava rozhodnuti v pfezkumém fizeni dle ust. § 94 a nasl. spravniho
fadu, na néz odkazuje ust. § 149 odst. 5 spravniho fadu. V pfezkumnéem fizeni je treba
rozhodovat formou spravniho rozhodnuti. V daném pfipadé je pfezkoumavano zavazne
stanovisko, které samo o sobé& neni spravnim rozhodnutim, predevSim se v fizeni o vydani
zavazného stanoviska neuplatni ustanoveni o &astnicich fizeni. Protoze KrU Vysoéina, OZPZ
vydava toto rozhodnuti z moci Gfedni, neni zde uc¢astnikem fizeni ani osoba podavajici podnét
k pfezkumu. Tento spravni akt ma formu rozhodnuti — bez ucastniku fizeni se materialné spise
blizi usneseni, které se neoznamuje G&astnikim fizeni (ust. § 76 spravniho fadu). KrU
Vysoéina, OZPZ nechtél zachazet do krajnosti tak, Ze by ucinnost tohoto rozhodnuti navazal na
pouhé poznamenani do spisu (analogie s ust. § 76 odst. 5 spravniho radu), a proto navazuje
pravni moc rozhodnuti na jeho oznameni, nikoli ale u¢astnikim Fizeni, ale dotéenym subjektum
(ust. § 4 spravniho fadu), kterym se rozhodnuti dorucuje (srov. doslovny vyklad ust. § 72 odst. 1
véta prvni a ust. § 73 odst. 1 spravniho fadu). KrU Vyso&ina, OZPZ zastava nazor, Ze uziti
analogie legis, byt by nezasahla negativné dotCené subjekty, zde neni vhodné (na pfezkumné
fizeni se ze zakona nepouziji obdobné ustanoveni o fizeni na |. stupni jako to plati u odvolani —
ust. § 93 odst. 1 spravniho fadu). Okruh dotéenych subjektu byl s ohledem na zachovani jejich
rovnosti uréen shodné s fizenim na |. stupni (ust. § 7 odst. 1 spravniho fadu). Toto rozhodnuti je
vydavano na |. stupni, zasada dvouinstanénosti spravniho fizeni se zde ale s ohledem na vyse
uvedené neuplatni — odvolat proti rozhodnuti se muze dle ust. § 81 odst. 1 pouze ucastnik
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fizeni. KrU Vysoéina, OZPZ pouzil ust. § 98 spravniho Fadu, protoze vyse uvedena pochybeni
spravniho organu |. stupné byla seznatelna uz z dostupného spisového materialu.

Pouceni:

Dle ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.

/)
JUDr. , Mgr. 'Illoman Slouka ’;"f | ,‘ \
afednik odboru Zivotniho prostredi l’ v A 7
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Rozdélovnik:

Dotéena osoba dodejkou:

Krajsky Ufad Kraje Vysocina, odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi
- zde-

Na védomi dodejkou:
PUDIS a.s., Nad Vodovodem 2/3258, 100 31 Praha 10

Na védomi dodejkou po nabyti pravni moci:

Méstsky ufad Pacov, odbor Zivotniho prostfedi a pamatkove péce Namésti svobody 1, Pacov
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