Vysvétleni zadavacich podminek ¢é. 1

Cislo jednaci: 100002/2025

Nazev verejné zakazky:

,»SS stavebni Jihlava - revitalizace objekt(i $koly na ul.“

Predmét verejné zakazky:

sluzby

Identifikaéni udaje zadavatele

Nazev:

Kraj Vysocina

ICO:

70890749

Adresa sidla:

Zizkova 1882/57, 586 01 Jihlava

Profil zadavatele:

https://ezak.kr-vysocina.cz/profile display 111.html

Osoby opravnéné za
zadavatele jednat:

Ing. Martin Kukla, hejtman
Ing. Otto Vopénka, 1. naméstek hejtmana
Ing. Zdenék Berka, vedouci odboru majetkového

Kontaktni osoba:

Mgr. Jitka Mikéskova — ve vécech zadavaciho fizeni
Ing. Martin Kocmanek — ve vécech technickych

Telefon, fax:

+420 564 602 415, +420 564 602 214

E-mail:

mikeskova.j@kr-vysocina.cz; kocmanek.m@Jkr-vysocina.cz

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 a § 99 ¢€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisli (dale jen zakon), poskytuje nasledujici informace
tykajici se vysvétleni, zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace.

Zadavatel obdrzel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace v tomto znéni:

1. Dotacni titul

1. Prosime o potvrzeni, zda je na realizaci stavby Ci nékteré jeji Casti planovano vyuziti

dota¢niho titulu.

2. Pokud ano, zadame o sdéleni konkrétniho programu a pfipadnych zavaznych
podminek, které musi projektova dokumentace respektovat (zpUsobilé vydaje,
poZzadavky na energetiku, Casova omezeni apod.).

Reakce zadavatele k bodu 1. a 2.:

Zadavatel neplanuje u pfedmétné zakazky vyuziti dotacniho programu.

2. Autorska prava ke studii a zavaznost jejiho reseni
Studie spole¢nosti ARCHOO je v dodanych podkladech oznaCena jako autorské dilo s
omezenim Sifeni (viz poznamky ve vykresech).
1. Potvrzuje zadavatel, Ze vSechna autorska prava ke studii byla vyporadana a zhotovitel
projektové dokumentace muze se studiem pracovat bez omezeni?

Reakce zadavatele:

Ano, zadavatel potvrzuje vyrovnani autorskych prav ke studii a nakladani zhotovitele

s touto studii bez omezeni.
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2. Je studie ARCHOO chapana jako zavazny podklad, tj. musi byt zachovano navrzené
funkéni, provozni a architektonické feSeni v€etné hmot, fasad, komunikacni struktury
a umisténi nové haly, auly Ci nastaveb?

Reakce zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, Ze studie je zavazna. Vychazi z pozadavk(l vedeni SS stavebni
Jihlava a byla odsouhlasena vedenim Kraje Vysoc€ina. VeSkeré opodstatnéné zmeény musi
byt v pribéhu pInéni dila objednatelem odsouhlaseny.

3. Je pozadovano dodrzet vizualni vystupy studie, v€etné kompozice fasad, materialu a
rozmisténi prvkl (napf. perforovana fasada haly, terasa bufetu, stfesni hfisté, gymn.
sal na kotelng)?

Reakce zadavatele:

Ano, studie vychazi z pozadavkl vedeni SSS Jihlava a byla odsouhlasena vedenim Kraje
Vysocina. Veskeré opodstatnéné zmény musi byt v prubéhu pinéni dila objednatelem
odsouhlaseny.

4. Je pfipustné v ramci projektové pfipravy hledat alternativni technicka feSeni, pokud
bude zachovana funkce a objem?
Reakce zadavatele:

Ano, alternativni FeSeni jsou pfipusna, opodstatnéné zmény architektonicko - provozniho
feSeni pouze v omezené mire.

3. Dotéené organy (DOSS) a spravcovskeé subjekty
1. Jaké DOSS byly ve fazi studie jiz osloveny a Ize poskytnout jejich stanoviska?
Reakce zadavatele:

V ramci zpracovani studie nebyla pozadovana stanoviska DOSS, bude konzultovano
zhotovitelem projektové dokumentace v ramcifaze vyhotoveni dokumentace pro stavebni
povoleni.

2. Byl osloven odbor uzemniho planovani a rozvoje a existuje zavazné vyjadfeni k
navrhované hmotové kompozici?
Reakce zadavatele:

V ramci zpracovani studie nebyl osloven odbor uzemniho planovani, bude konzultovano
zhotovitelem v ramci faze vyhotoveni dokumentace pro stavebni povoleni.

3. Muze zadavatel poskytnout veskeré doposud ziskané podklady od spravcu technické
infrastruktury, zejména ohledné kapacit elektro, vody, kanalizace, plynu a pfipojeni
sportovni haly?

Reakce zadavatele:

Jednotlivé kapacity nebudou navySovany, mély by se pohybovat ve stavajicich hodnotach.

4. BIM — metoda BIM vs. klasicka dokumentace
1. Zadame o upfesnéni, pro¢ neni projekt pozadovan v BIM, kdyZ se jedna o nadlimitni
vefejnou zakazku a od roku 2022 je doporuc¢eno pouziti BIM dle Koncepce BIM MPO.
Reakce zadavatele:
Zhotovitel nema povinnost pozadovat vyhotoveni projektové dokumentace v BIM. Zakon
o BIM (Zakon o spravé informaci o stavbé a vystavéném prostfedi), vztahujici se
na nadlimitni vefejné zakazky na stavebni prace nabyva uc€innosti 1. ledna 2027.




5. Pasportizace stavby a podklady ke stavajicim objektim
Smlouva predpoklada provedeni digitalizace stavajiciho stavu.
1. Ma zadavatel k dispozici platnou pasportizaci budov dle zakona?
2. Pokud ano, v jakém rozsahu a formatech bude poskytnuta?
3. Pokud ne, potvrzuje zadavatel, Zze kompletni geodetické zaméfeni, zaméreni
konstrukci, zjisténi skuteCného stavu je pIné v rozsahu a nakladech zhotovitele?
Reakce zadavatele k bodu 1., 2. a 3.:
Zadavatel uvadi, Ze nedisponuje platnou pasportizaci budov. Dale potvrzuje, Ze kompletni
geodetické zaméreni, zaméreni konstrukci, zjisténi skute€ného stavu je piné v rozsahu a
nakladech zhotovitele.

6. Stavebni a technické priuzkumy
Studie naznacuje zasahy do podzemnich a nadzemnich ¢asti objektu, nové hmoty a demolice.
1. Probéhl stavebné-technicky prizkum stavajicich objektl, zejména ve vztahu k
planovanym nastavbam, spojeni objektll a demolicim?

2. Probéhl prizkum zakladovych konstrukci sousednich objektl a hloubky zalozeni v
proluce? Je riziko sousednich staveb zadavatelem vyhodnoceno?
Reakce zadavatele k bodu 1. a 2.:
Prizkum nebyl proveden. Volba stavebné — konstrukéniho FeSeni bude provedena
zhotovitelem a bude odpovidat aktualnimu technickému stavu budov.

3. Byly provedeny alespori nékteré prizkumy, napt.:
— hydrogeologicky,
— radonovy,
— inZenyrskogeologicky,
— dendrologicky,
— prtizkum na vyskyt chranénych zivocichi?

4. Pokud prizkumy existuji — budou poskytnuty?
Reakce zadavatele k boddm 3. a 4.:
VySe uvedené prizkumy nebyly provedeny.

7. Digitalni podklady — geodézie, sité, skutecny stav
1. Existuje aktualni polohopisné a vySkopisné zaméreni v digitalni formé (DGN/DWG)?
2. Existuje dokumentace skute€ného stavu vedeni inZenyrskych siti (vnitfnich i
venkovnich)?
3. Jaké formaty a stafi téchto podkladd budou zadavatelem pfedany?
Reakce zadavatele k bodim 1., 2. a 3.:
Zadavatel nedisponuje vySe uvedenymi podklady.

8. Majetkopravni vztahy a pristupy k objektu
Studie uvadi nové vstupy z U Pivovaru a manipulaci v dvornim traktu.
1. Jsou pozemKky pfistupu, manipulani plochy a vstupy ve vlastnictvi investora?
2. Pokud ne, jaky pravni titul je zajiStén (vécné bfemeno, pronajem, smlouva o pravu
provést stavbu)?



3. Je jiz zajistén souhlas viastnikl pozemku, pfes které vede doprava v klidu nebo nové
vstupy?

Reakce zadavatele k bodiim 1., 2. a 3.:

Veskeré dotCené pozemky jsou ve viastnictvi Mésta Jihlavy a zadavatel nepfedpoklada,

neudéleni souhlasu viastnika se vstupem na pozemky.

9. Solarni panely a energeticka koncepce
Studie vyslovné zmiruje umisténi fotovoltaiky na stfechy stavajicich objektu.

10.

1.

1. Je umisténi FVE jiz konzultovano s pamatkovou péci ¢i jinym DOSS?

2. Existuje energeticka studie?

3. Je pozadovano navrhnout FVE v projektové dokumentaci vcetné posileni
elektroinstalace?

Reakce zadavatele k bodim 1., 2. a 3.

Zadavatel neuvazuje s umisténim fotovoltaickych panell na stfechach stavajicich objektd.

Odstupy staveb, limity uzemniho planu a regulativy

1. Potvrzuje zadavatel, Ze hmotové feSeni ve studii je v souladu s vyhl. 146/2024 Sb. as
mistnimi regulativy Jihlavy?

2. Probéhlo pfedbézné projednani odstupu staveb s pfislusnym stavebnim Uufadem?

3. Existuje stanovisko k umisténi sportovni haly a se stfeSnim hfistém?

Reakce zadavatele k bodum 1., 2. a 3.:

Ano, zadavatel potvrzuje, Ze hmotové feSeni ve studii je v souladu s vyhl. 146/2024 Sb. a

s mistnimi regulativy Jihlavy

Predbézné projednani odstupu staveb s pfisluSnym stavebnich uradem.

Ano, zadavatel potvrzuje, Ze existuje stanovisko k umisténi sportovni haly a stfeSnim

hiistém.

Rozsah predepsanych vykonl — rozsah odpovédnosti zhotovitele

Smlouva stanovuje nékteré povinnosti velmi Siroce.

1. Prosime o specifikaci, zda se pfedpoklada i zajisténi:
— méreni hluku v Uzemi,
— dopravniho modelu,
— pozarné bezpecnostnich posouzeni nad ramec standardu.
Reakce zadavatele:
Zadavatel nemUze nyni pfesné specifikovat, bude zaviset na konkrétnich pozadavcich
DOSS.

2. Kdo ponese naklady, pokud bude nutny napf.:

— staticky diagnosticky prizkum v§ech objekt(

— detailni IG nebo HG prizkum

— laboratorni zkouSky

— monitoring deformaci

— odhalovaci prace?
Reakce zadavatele:
Zhotovitel projektové dokumentace do nabidkové ceny zahrne veSkeré naklady souvisejici
s realizaci vefejné zakazky véetné nakladu na ty vySe uvedené prlizkumy, které bude
nutné provést.




12. Umisténi zarizeni stavenisté —bude predan prostor?
Studie uvadi omezeny vnitroblok.

1.

Ma zadavatel definovany prostor pro zafizeni stavenisté?

Reakce zadavatele:

Umisténi zafizeni staveni$té bude ur€eno v pribéhu pInéni vefejné zakazky na vyhotoveni
projektové dokumentace.

2. Je nutné fesit sdileni prostoru se Skolou b&éhem provozu?
Reakce zadavatele:

Ano, sdileni prostoru béhem provozu je nutné zkoordinovat s uzivatelem.

13. Zavaznost studie ARCHOO

1.

Je studie ARCHOO zavazna v celém rozsahu, nebo pouze v ramci hmot, urbanismu a
funk&niho uspofadani?

Reakce zadavatele:

Ano, studie je pro zhotovitele projektové dokumentace zavazna v celém rozsahu.

Lze v projektové dokumentaci ménit dispozi¢ni, konstrukéni nebo materidlové feSeni a
jsou zadavatelem zmény pfedpokladany?

Reakce zadavatele:

Zmeény jsou pripustné pouze po schvaleni zhotovitele a uzivatele objektu vramci
koordinacnich vyboru.

Jak velké odchylky od studie jsou jeSté pfipustné (napf. geometrie haly, sklon stfech,
tloustky konstrukci, umisténi schodist, pozarnich unikd)?

Reakce zadavatele:

Zadavatel neni v sou€asné dobé schopen presné definovat druh a velikost odchylek.
Jednotlivé pfipady budou feSeny individualné.

Pozaduje zadavatel zachovat perforovany ,zavoj“ haly a dal$i vizualné charakteristické
prvky?

Reakce zadavatele:

Ano, pozadavek zadavatele je zavazny.

14. StfeSni hfisté a zatéz

1.

Je pozadovano zachovat stfesni hfi§té nad sportovni halou pfesné dle studie?
Reakce zadavatele:
Ano, pozadavek zadavatele je zavazny.

Ovéroval zadavatel zatizeni a ekonomi¢nost tohoto reseni?
Reakce zadavatele:
Zatizeni neni podlozené vypo&tem, vychazi s obdobnych jiz realizovanych projektd.

Je mozné nahradit hfisté jinym typem sportovi§té, upravou terénu, nebo doplnit
alternativu?

Reakce zadavatele:

Zadavatel nepfipousti jiny typ sportovisté.




Studie vychazi z pozadavkd vedeni SS stavebni Jihlava a po&tu potiebnych
sportovnich ploch a byla odsouhlasena vedenim Kraje Vysocina.

15. Gymnasticky sal na strese kotelny
Studie predpoklada nastavbu na stavajici kotelnu.
— Existuje staticky posudek, Ze je kotelna schopna nastavbu nést?
Reakce zadavatele:
Zadavatel nedisponuje statickym posudkem.

— Pokud ne, pocita zadavatel s tim, Ze naklady mohou vyrazné narlst?

Reakce zadavatele:

Studie vychazi z pozadavki vedeni SS stavebni Jihlava a po&tu potfebnych
sportovnich ploch a byla odsouhlasena vedenim Kraje Vyso€ina. Bude zvoleno
odpovidajici stavebné — konstrukéni FeSeni s ohledem na stav stavajicich budov.

16. Pozarni reSeni
1. Studie neobsahuje provéfeni PBR — ma byt projektant pfipraven na moznost:
— pfidani chranénych unikovych cest?
— doplInéni sprinklerd?
— zasadnich zmén v dispozicich?
Reakce zadavatele:

,,,,,,

sprinkler(l a zasadnich zmén v dispozicich.

17. Nejednoznacnost definice ,,navrhu dila“

SoD predpoklada, ze zhotovitel muze vypracovat navrh dila ve variantach.
1. Ma zhotovitel pocitat s 1 variantou, nebo vice variantami?
2. Je navrh dila pouze formalnim pfevodem studie do dokumentace, nebo ma zadavatel

pozadavky na zasadni Upravy feSeni?

3. Jak budou pfipadné varianty hodnoceny a kdo ma pravo rozhodnout o vybéru?
Reakce zadavatele k bodu 1., 2. a 3.:
Zhotovitel nesouhlasi s tvrzenim, Ze ,navrh dila“ je definovan nejednoznacné.
Zhotovitel poZaduije jednu kone€nou variantu navrhu dila.
Finalni verze vzejde z pravidelnych koordinaénich vyboru. Jejich cilem je konkretizace,
pripadné odsouhlaseni dil€ich konkrétnich feSeni jednotlivych &asti predmétu dila, kdy
zhotovitel muaze predkladat rdzna, v tomto smyslu ,variantni® feSeni, kdy bude
z navrzenych funk&nich a technickych feSeni vybrano vzdy jen jedno.

18. Investi¢ni naklady
1. Studie uvadi investicni naklady ve vySi 315 mil. K&, zadame o objasnéni mechanismu
vypoctu architekta.
Reakce zadavatele:
Cenové ukazatele ve stavebnictvi dle obestavéného prostoru a zkuSenosti
zpracovatele studie v Case zpracovani studie.




2. Jak bude zadavatel postupovat v pfipadé navySeni investi¢nich nakladl (pfesnéjsi
propoCet v dalSich stupnich projektové dokumentace, narust vlivem pozadavku
zadavatele, apod..)?

Reakce zadavatele:

Pfipadné navySeni investiCnich nakladi (pfesnéjSi propoCet v dalSich stupnich PD,
narust vlivem pozadavkl zadavatele apod.), bude zadavatel respektovat, pokud
davody pro navySeni byly projednany a odsouhlaseny v ramci jednani koordinacnich
vybor(.

Vysvétleni zadavaci dokumentace se zvefejnuje na profilu zadavatele.

Vzhledem k tomu, Ze dochazi pouze k vysvétleni zadavaci dokumentace, nikoliv ke zméné
(upravé) zadavacich podminek, ponechava zadavatel IhGtu pro podani nabidek uvedenou v
zadavacich podminkach beze zmény.

Ing. Zdenék Berka
vedouci Odboru majetkového
Krajského ufadu Kraje Vysocina

Ing. Zdenék Berka
Kraj Vysodina
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