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Kraj Vysocina

Vysvétleni zadavacich podminek

»,Nemocnice Jihlava — Rekonstrukce stravovaciho provozu

Nazev veiejné zakazky:
ejné zakazky a energocentra“

Predmeét vefejné zakazky: | stavebni prace

Identifikacni uidaje zadavatele

Nazev: Kraj Vysocina
ICO: 70890749
Adresa sidla: Zizkova 57/1882, 58733 Jihlava
Profil zadavatele: https://ezak.kr-vysocina.cz/profile_display 111.html
MUDr. Jifi BEhounek, hejtman
Osoby opravnéné za Ing. Martin Kukla, naméstek hejtmana
zadavatele jednat: Ing. Petr Kolar, vedouci Odboru majetkového Krajského tradu

Kraje Vysocina

Mgr. Petr Tlusto$ — ve vécech zadavaciho fizeni

Kontaktni osoba: Ing. Oldfich Homola — ve vécech technickych

Telefon, fax: +420 564 602 218, Tel: +420 564 602 275

E-mail: tlustos.pj@kr-vysocina.cz; homola.o@kr-vysocina.cz

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu, poskytuje:

1) i bez dotazu dodavatell nasledujici vysvétleni:

V ramci vysvétleni, doplnéni a zména zadavacich podminek VIIl. 2019 08 28 byly
uvedeny zcela nesouvisejici informace, proto zadavatel vyzyva dodavatele, aby tyto
informace obsaZené ve vySe uvedeném dokumentu povazovali za zmatecné a nebrali
je v aivahu.

2) na zakladé pisemného dotazu dodavatele ze dne 27. 8. 2019 nasledujici vysvétleni a
doplnéni zadavacich podminek:

Dotaz:

Ve vykaze vymér chybi polozka pro dodavku a montaz jednokiidlych plastovych vstupnich
dvefi na pozici W5.03.

Odpovéd:
V &asti soupisu praci 05_01 - byla v poloZce €. 170 doplnéna montaZ dvefi + byla doplnéna
polozka dodavky €. 259.

Dotaz:
Cl. 2.9 SOD stanovuije:

.Zhotovitel provede kontrolu souladu vykresové a textové Casti projektové dokumentace se
soupisem stavebnich praci, dodavek a sluzeb véetné vykazu vymér a upozorni na pfipadné
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rozdily pred zaji$ténim materiall a dodavek potfebnych pro dodavku predmétu dila. Pokud
toto neucini, nepotiebny material a nepotrebné dodavky uhradi zhotovitel na svuj néklad."

Zadavatel timto ustanovenim smlouvy porusuje § 36 odst. 3 zakona ¢. 134/2016 Sb.,
o zadavani vefejnych zakazek (dale zakon), podle kterého je zadavatel povinen zadavaci
podminky stanovit a poskytnout dodavatelim v podrobnostech nezbytnych pro ucast
dodavatele v zadavacim fizeni. Zadavatel zejména nesmi pfenaset odpovédnost za
spravnost

a Uplnost zadavacich podminek na dodavatele. S vySe uvedenym souvisi skutecnost, ze
zadavaci podminky musi byt urCité a jednoznacné. Zadavatel by pii jejich pfipravé nemél
pripustit, aby si tyto podminky mobhli riizni dodavatelé vykladat rizné, pfipadné aby vznikaly
pochybnosti o vykladu urcitého poZzadavku zadavatele.

Nicméné v pripadé, kdy by se vyskytla jakakoliv nejasnost ¢i neurcitost v zadavacich
podminkach (ve vykaze vymér), nelze tuto nejasnost v Z&dném piipadé vykladat k tizi
dodavatele, nebot takovy postup by byl v rozporu se zasadami transparentnosti a rovného
zachazeni dle § 6 zakona. Jedinym subjektem, ktery je zcela odpovédny za spravnost
a uplnost zadavacich podminek, je zadavatel. Tento se této své obecné odpovédnosti
nemlzZe zprostit, anijakékoli formulace vzadavaci dokumentaci/smlouvé majici za cil
pfeneseni odpovédnosti na dodavatele nevyvolavaji Zadné pravni nasledky.

Pfipadny rozpor ve vykaze vymér nesmi byt kladen ktiZi dodavatele, ktery rozpor pfi
nacenovani nemusi odhalit. Zodpovédnost za spravnost zadavaci dokumentace nese
zadavatel, potazZmo muzZe svoji zodpoveédnost za spravnost projektové dokumentace prenést
na projektanta. Projektant se muze pro pfipad svych pochybeni i pojistit, ¢i zvolit jiné
zachranné mechanismy, jak zmirnit dopady svych chyb. Generalni dodavatelé vSak tuto
moznost nemaji, nebot nikdo neotekava, Ze by generalni dodavatel (nebude-li sam
projektantem), nesl odpovédnost za spravnost a Uplnost projektové dokumentace a vykazu
vymér. Cinnost, kterou provadéji nabidkové tymy generalnich dodavatell, ktefi se uchazeji
o zakazky, je provadéna v naprosto omezeném cCase. To, Ze se Casto pfi zpracovavani
nabidky zjisti chyby v projektové dokumentaci ¢i vykaze vymér, nemuzZe vést zadavatele k
pfesvédceni, Ze jsou Ucastnici zadavaciho fizeni povinni chyby ve vykaze vymér odhalovat.
V praxi se také ¢asto stava, ze se pochybeni zjisti aZz v prub&hu vystavby. Ani v této situaci
neni spravedlivé a v souladu s dobrymi mravy, poZzadovat po generalnim dodavateli stavby,
aby nesl nasledky chyb projektanta v podobé napf. neseni nakladl na viceprace anebo
ménéprace, které z nedokonalosti projektové dokumentace a vykazu vymér vyplynuly.

Pro hodnoceni nabidek podanych v ramci zadavaciho fizeni je stézejni vykaz vymér, ktery
uréuje konecénou nabidkovou cenu dodavatele. To vyplyva i z €l. 13 Zadavaci dokumentace,
kde je uvedeno, ze rozpocéet na zadavanou verejnou zakazku, ktery vznikne doplnénim cen
do vykazt vymér, bude slouZit zadavateli pro posouzeni nabidek podle zadavatelem
stanovenych hodnoticich kritérii. Vykaz vymér je tedy dle vySe uvedeného dokumentem,
ktery ma v tomto zadavacim fizeni zabezpecit srovnatelnost vSech podanych nabidek a je
jedinym prostiedkem pro hodnoceni daného dil€iho kritéria v ramci hodnoceni podanych
nabidek.

Vyhlaska ¢. 169/2016 Sb., o stanoveni rozsahu dokumentace vefejné zakazky na stavebni
prace a soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér, v § 3 uvadi, ze
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,Soupis praci stanovi v pfimé navaznosti na dokumentaci pro zadani stavebnich praci
podrobny popis vSech predpokladanych stavebnich praci, dodavek nebo sluzeb, které jsou
predmétem vefejné zakazky na stavebni prace." Zadavatel je tedy povinen sestavit vykaz
vymer tak, aby obsahoval véechny predpokladané polozky, spravné popsané a rovnéz zadné
polozky navic. Kdyz uz vykaz vymér polozky navic anebo jiné nesrovnalosti obsahuje, nesmi
zadavatel po zhotoviteli chtit, aby nepotfebny material a nepotfebné dodavky uhradil na svij
naklad.

Vy8e popsanou argumentaci podporuje i rozhodovaci praxe Utadu pro ochranu hospodaiské
soutéZe (dale UOHS), cituji napf. rozhodnuti &. j. UOHS-S356/2011/VZ-15278/2011/510/KCe
(rozhodnuti se vztahuje k jiz nedéinnému ustanoveni § 44 odst. 1 zakona ¢. 137/2006 Sb.,
zakon o vefejnych zakazkach, nicméné ustanoveni predeslého zakona bylo piebrano do
nyni platného a uéinného § 36 odst. 3 zakona, jehoZz poruseni Ucéastnik timto dotazem
namitd). Ufad citovana ustanoveni zakona doplfiuje s tim, e zadavaci dokumentace je
zékladnim dokumentem, na jehoz podkladé dodavatelé zpracovavaji nabidky. Co
nejpiesnéjsi vymezeni pfedmétu verejné zakazky je tedy zakladem pro podani nabidek,
odpovidajicich pozadavkim zadavatele a soucasné vzajemné srovnatelnych. PoZadavky
zadavatele musi byt proto v zadavaci dokumentaci vymezeny zpusobem, ktery bude chapan
v8emi subjekty stejné a jednoznacné, a ktery nesmi davat-zadny prostor pro pochybnosti ¢i
rozdilny vyklad.

Ufad v této souvislosti cituje také z rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 10.3.2011 &,j.
62 Ca 3/2009, ve kterém soud uvadi, ze "zadavaci dokumentace musi byt transparentni,
dostate¢né konkrétni a srozumitelna tak, aby na jejim zakladé mohla probé&hnout korektni
soutéz. Pozadavek jednoznaénosti, konkrétnosti a pfesnosti zadavaci dokumentace plyne z
obecné zasady transparentnosti zakotvené v § 6 zakona. Tato zasada spolu se zasadou
zakazu diskriminace a zasadou stejného zachazeni se vSemi dodavateli musi byt
zadavatelem dodrZovana v ramci celého zadavaciho fizeni. PoruSenim této zasady je pak
jakékoliv jednani zadavatele, které zplsobuje necitelnost zadavaciho fizeni. Tak tomu muize
byt napr. i tehdy, pokud zadavaci dokumentace neobsahuje jednoznac¢né a srozumitelné
formulovana pravidla. Pokud zadavaci dokumentace, resp. v ni obsazené zadavatelovy
pozadavky na zpracovani nabidky, objektivné pfipousti rozdilny vyklad, nemuze takova
interpretacni nejistota stihat Zadného z uchazecl, ale zadavatele samotného. Je to
zadavatel, kdo zadavaci dokumentaci vyhotovuje a kdo také za jeji spravnost a Uplnost
odpovida.

Jiné rozhodnuti UOHS, ¢&. j. UOHS-S385/2010/VZ-14172/2012/530/RNi, deklaruje, e fadné
vymezeni pfedmétu vefejné zakazky a obsahu zadavaci dokumentace je zakladem pro
podani nabidek odpovidajicich poZadavkim zadavatele a také nabidek vzajemné
porovnatelnych. Pozadavky zadavatele musi byt v zadavaci dokumentaci stanoveny jasné a
srozumitelng, tj. takovym zpusobem, aby jejich obsah byl chapan stejné vSemi dotéenymi
subjekty a aby nedochazelo k rozliénému vykladu &i rozporu jednotlivych bodl zadavaci
dokumentace.

VySe uvedené potvrzuje také rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 20. 3. 2008, ¢&. j. 62
Ca 33/2007-175, v némz je uvedeno, ze zakladem zadavaci dokumentace je co nejpresné&jsi
vymezeni predmétu verejné zakazky, provedené natolik podrobnym, srozumitelnym a co do
vyznamu jednotlivych Gdaji jednoznaénym zpusobem, ktery umozni samotné sestaveni
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nabidky, jeji nasledné transparentni hodnoceni zadavatelem a poté i nasledne objektivni
pfezkoumani toho, zda zadavatel hodnotil nabidky takovym zpusobem, jakym mél.
Vzhledem ke specifickému charakteru vefejnych zakazek na stavebni prace musi zadavaci
dokumentace obsahovat také projektovou dokumentaci stavby nebo jinou dokumentaci podle
zvlastniho pravniho predpisu a soupis stavebnich praci s vykazem vymér. Projektova
dokumentace tak spolu s vykazem vymér tvofi nedilnou soucast zadavaci dokumentace a je
nezbytnym podkladem pro samotné zpracovani nabidky. Rozhodujicim dokumentem pro
zpracovani nabidkové ceny u stavebnich zakazek je pak vykaz vymeér, ktery je polozkovym
soupisem praci, dodavek a sluzeb ve skladbé odpovidajici projektové dokumentaci stavby.
Zpracovani projektové dokumentace a vykazu vymér v rozsahu stanoveném zakonem je
odpovédnosti zadavatele a v jeho zajmu by tedy mélo byt, aby projektova dokumentace a
zejména pak vykaz vymér, dle kterého je zpracovavana nabidkova cena, byly jasne,
srozumitelné a prosté pocetnich &i jinych chyb a odchylek. Veskeré problémy, které
vyvstanou béhem zadavaciho fizeni v souvislosti se zadavaci dokumentaci a které maji
puvod v zadavaci dokumentaci, jsou pfisuzovany k tizi zadavatele.

Dale viz napf. rozhodnuti UOHS &.j.: UOHS-S62/2011/VZ-7411/2011/520/Mne, ve kterém k
povinnosti uchazeét ovéiit soulad jednotlivych &asti zadavaci dokumentace UOHS uvadi:
,...Ufad uvadi, Ze odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavaci dokumentace nese pouze
zadavatel, ktery tuto odpovédnost nemuzZe pfevést na jinou osobu, ani neni opravnén ukladat
dodavatelim uchazejicim se o zadavanou vefejnou zakazku povinnosti ohledné ovéfovani
souladu jednotlivych ¢asti zadavaci dokumentace...,

Anebo Rozhodnuti UOHS &.j.: UOHS-S0272/2018/VZ-26587/2018/522/JKr, ve kterém UOHS
uvadi: ,...Neni pfipustné, aby zadavatel uvedl dodavatele v omyl & uvedl nedostatecné
informace, pfipadné aby byl text zadavaci dokumentace nesrozumitelny, neurcity nebo
vnitiné rozporny. Zakonem piedvidanym cilovym stavem je, aby byly nabidky dcastnikd
zadavaciho fizeni vzajemné srovnatelné, a to pravé na zakladé kompletnich a bezvadnych
informaci o nacefiovaném predmétu plnéni vyplyvajicich ze zadavaci dokumentace.. Pokud
se vyskytne uréitd vada zadavacich podminek, nelze tuto skuteénost vykladat k tiZi
dodavatele....ukolem dodavatele zvazujiciho G€ast v zadavacim fizeni neni poskytnout
zadavateli hloubkovy audit zadavaci dokumentace...".

Na zakladé vsech vy$e uvedenych skute€nosti Zadame zadavatele, aby zménil sporné
ustanoveni smlouvy v souladu s ustalenou rozhodovaci praxi UOHS a § 36 odst. 3 zakona.

Odpovéd:

Cl. 2.8 obchodnich podminek (navrhu smlouvy o dilo po vysvétleni dne 26. 7. 2019) je zcela
v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakazek, ve znéni pozdéjsich predpistl, nebot’ Zadnym zptisobem nepienasi odpovédnost za
spravnost a Uplnost zadavacich podminek na dodavatele. Jedna se o ustanoveni, které
zhotoviteli (fj. az vybranému dodavateli) uklada povinnost provést az v ramci zhotovovani
dila, nebo tésné pred jeho zapocetim, kontrolu provadéciho projekiu v souvislosti
s planovanym mnozstvim objednavaného materidlu a pokud vramci této kontroly zjisti
pfipadné ,nesrovnalosti’, je povinen o tom informovat objednatele. Pokud toto neucini a
objedna pro zhotoveni dila zjevné nepotiebny material, tento mu objednatel neuhradi. Timto
zadavatel nikterak nevyluéuje & nebrani pravu zhotovitele na thradu pfipadnych vicepraci,
tak jak jsou feseny v jinych pasazich obchodnich podminek (napf. €l. 2.6).
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Zadavatel nepoZaduje vzadné pasazi zadavacich podminek detailni audit &i jiné
prezkoumani zadavacich podminek, resp. dokumentace pro provedeni stavby. Zadavatel
s fouto dokumentaci zpracovanou v souladu s vyhlaskou ¢. 169/2016 Sb., o stanoveni
rozsahu dokumentace verejné zakazky na stavebni prace a soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb s vykazem vymér vede zadavaci fizeni a pozaduje od vSech dodavatel(,
aby svou nabidku vypracoval zcela v souladu s touto dokumentaci ve znéni vysvétleni,
doplnéni &i zmén provedenych zadavatelem v ramci zadavaciho fizeni. Pokud by jakykoliv
dodavatel mél pocit, Ze existuji rozdily mezi riznymi ¢astmi zadavaci dokumentace,
umoznuje zadavatel toto resit v souladu s § 98, § 99 zakona ¢. 134/2016 Sh., o zadavani
vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist, a vZadném piipadé neprenasi
odpovednost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek na dodavatele. Pouze timto
zpUsobem je poté zadavatel schopen vramci zadavaciho fizeni zajistit predlozeni
porovnatelnych nabidek.

VySe uvadéna rozhodovaci soudni praxe ¢&i rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéZe se tyka odliSné situace (napf. pokud by zadavatel pozadoval od
ucastnika fizeni v ramci nabidky ¢estné prohlaseni o tom, Ze je seznamen s dokumentaci a
ta neobsahuje ,chyby" apod.).

Zadavatel vzhledem k vy$e uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) ve znéni vysvétleni ze dne 26. 7. 2019 véetné predmétného ¢€l. 2.8.

Dotaz:

Vysvétlenim ZD ze dne 26. 7. 2019 byl zménén Navrh SOD. Zadame zadavatele o
poskytnuti aktualniho znéni.

Odpovéd:
Aktualni znéni navrhu smlouvy o dilo je na profilu zadavatele v éasti ,zadavaci
dokumentace” zvefejnéno od 26.07.2019 08:56:52.

Vzhledem k tomu, Ze timto vysvétlenim dochazi k doplnéni (zméné) zadavacich podminek,
posoudil zadavatel povahu tohoto doplnéni. S ohledem na skute¢nost, Ze se jedna o
doplnéni jedné polozky do soupisu praci, ktera ¢asové minimalné zatizi dodavatele v ramci
pripravy nabidky, neméni zadavatel IhGtu pro podani nabidek, a ponechava tedy lhatu pro
podani nabidek do 9. 9. 2019 do 10:00 hod..

Zaroven v souvislosti s Upravami soupisu praci uverejni upravené znéni pfislusné casti
pfilohy €. 3 — projektovéd dokumentace véetné soupisu praci s vykazem vymér v sekci
zadavaci dokumentace. Zmény v soupisu praci, které fesi aktualni dotaz, jsou podbarveny
ZELENE. Zmény v soupisu praci, které fesily predchozi dotazy, jsou podbarveny v soupisu
ZLUTE.

V Jihlavé dne 28. 8. 2019

Ing. Petr KolaF
vedouci Odboru majetkového
Krajsky trad Kraje Vysocina
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