Vysvétleni, doplnéni a zména zadavacich podminek ¢.5

Cislo jednaci: 69238/2020

Nazev verejné zakazky:

»Krajsky urad Kraje Vysocéina — Budova E*

Predmét verejné zakazky:

stavebni prace

Identifikaéni udaje zadavatele

Nazev:

Kraj Vysocina

ICO:

70890749

Adresa sidla:

Zizkova 57/1882, 587 33 Jihlava

Profil zadavatele:

https://ezak.kr-vysocina.cz/profile display 111.html

Osoby opravnéné za
zadavatele jednat:

MUDr. Jifi BEhounek, hejtman

Ing. Martin Kukla, naméstek hejtmana

Ing. Petr Kolaf, vedouci Odboru majetkového Krajského
uradu Kraje Vysoc€ina

Kontaktni osoba:

Mgr. Jitka Mikéskova — ve vécech zadavaciho Fizeni
Ing. Zdenék Berka — ve vécech technickych

Telefon, fax:

+420 564 602 415, +420 564 602 205

E-mail:

mikeskova.j@kr-vysocina.cz; berka.z@kr-vysocina.cz

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjsSich predpist (dale jen zakon), poskytuje nasledujici informace tykajici se

vysvétleni, zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace.

Zadavatel obdrzel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace v tomto znéni:

Dotaz ¢. 1:

Pro SO 06 Kanalizace chybi ve vykazu vymeér odbocky, ostatni tvarovky a napojeni na stavajici

fady.

Jaké DN a jaky material je stoka, kam se napojuje deStovka — viz vykres €. 12017 Bude to

pomoci sedla nebo Tkus + pfesuvné spojky?
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Odpovéd:

Stavaijici stoka v ulici Bratfi Capkd (napojeni de$tové kanalizace) je profilu DN300, z materialu
Zelezobeton, viz. dokladova ¢ast projektové dokumentace.

Odbogky, tvarovky atd. jsou sou&asti polozky kanalizace na b&zny metr dle standardu URS.
Samostatné se nevykazuji. Napojeni pfipojky splaskové kanalizace bude provedeno
navrtanim pod uhlem 90° s pouzitim pfipojovaciho sedla.

Dotaz ¢. 2:

Dobry den, dovolte dotaz, ktery se tyka rolovaci mfize pro podzemni garaze.
V PD se uvadi, ze je pozadovana rolovaci mriz pro 300 cykli denné. Toto si dovolujeme
rozporovat z dlivodu, Zze pro mfiz, byt by byla s primyslovym pohonem, je 300 cykl pfFilis
pohon, které tuto zatéz nezvladnou.

Z toho dlvodu navrhujeme feSeni: pro denni provoz instalovat zavory (vjezd a vyjezd) a pro
nocni provoz rolovaci mrfiz s pramyslovym pohonem ( cca 50 cykli denné).

Odpovéd:

V projektové dokumentaci popsany systém disponuje, dle sdéleni vyrobce, pohonem, ktery
zvladne 300 cykll za den. Po podrobnéjSim prozkoumani technické specifikace vlastniho
pohonu upfesnujeme pocet cyklll na 240 / den (v technickém listu pohonu je 10 cykld za
hodinu). Trvame proto na minimalni hodnoté 240 cyklu / den.

PFed vlastni vjezdem do garazi jsou osazeny zavory - viz. Cast dokumentace ,SO 02,03,04 -
Venkovni objekty, ZP, SU*.

Dotaz €. 3:

Prosime o vysvétleni nasledujiciho:

Potfebovali bychom upfesnit polozky:

- 01-stavebni ¢ast HSV - €.117 a 118 - pozarni ucpavky

Jedena se prostupy kabell nebo v prostupech bude i potrubi v pfipadé Zze ano je nutné stanovit
z jakého materialu je potrubi jaky ma primér a jestli bude izolované nebo ne.

Odpoveéd:

Polozky HSV €. 117 a €. 118 - jedna se o polozky utésnéni prostupll SDK pfickami. Nejedna
se 0 pozarni ucpavky. Velikosti, poCty a profese jednotlivych prostupl jsou vyspecifikovany
v pfiloze projektové dokumentace ,Vypis prostupt®.

Dotaz €. 4:

- V ramci dodate¢nych informaci €.4 jste uvefejnili odpovéd na dotaz €.7. U zvefejnénych
poloZzek se jednalo ale pouze o pfiklad. Potfebovali bychom vyjasnit tyto polozky (potrubi a
izolace) u vSech vzduchotechnickych zafizeni.

Odpovéd:

- Pomér procentualniho zastoupeni ¢tyrhranného a kruhového VZT potrubi stejné tak jako
procentualni zastoupeni tvarovek VZT potrubi je mozné ur€it z vykresové dokumentace
VZT. Realiza¢ni firma profese VZT dokaze z uvedené vykresové dokumentace odborné
ur€it procentudlni zastoupeni uvedenych typl potrubi, stejné tak jako procentualni
zastoupeni tvarovek.

- U izolaci s hlinikovou folii je uvazovano s mineralni vatou, ostatni izolace jsou na bazi
kaucuku.



Dotaz €. 5:

Ve vykazu vymér SO 10 vefejné osvétleni je u poloZzek €.38-40 uvedeno viz kniha svitidel. V
projektové dokumentaci kniha svitidel chybi. Dopliite prosim do zadani knihu svitidel, nebo
Iépe specifikujte pozadovana svitidla a stozary.

Odpovéd:

Kniha svitidel v€. specifikace VO a sloupl je soucasti projektové dokumentace, ¢asti D.1.4.6
— Silnoproud (objekt SO 01) a byla dopInéna v ramci ,Vysvétleni, doplnéni a zmén zadavacich
podminek €. 2% ze dne 21.7. 2020, Pfiloha ¢.4 (Projektova dokumentace pro provedeni
stavby_aktualizovana 20. 7. 2020 a nasledné).

Dotaz €. 6:
Bude mit nové instalovany systém méfeni a regulace néjaké pozadované navaznosti na
stavajici systém MaR v arealu (napf. dispecink)?

Odpoveéd:
V souCasné dobé neni pozadavek na provazani se stavajicim systémem Krajského ufadu.
Mé&reni a regulace pro budovu ,E“ bude autonomni.

Dotaz €. 7:
Ve vykazu vymeér SO 12 je vyty€ena trasa vykopl 0,54km (540m), ale ryhy, loZe atd. jsou jen
0,54 m. Zkontrolujte prosim a pfipadné opravte Spatné uvedené vyméry v zemnich pracich.

Odpovéd:
Vyméra byla opravena a spravny udaj byl doplnén do Pfilohy €.5 ,Soupis praci dodavek a
sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany dne 27.7. 2020

Dotaz €. 8:

Ve vykazu vymér SO 10 Verejné osvétleni je pro 684metr vykopu jen jeden metr kabelového
loZe a odvoz prebyte¢né horniny je rovnéz jen 1 m3. Ovéfte a pfipadné opravte prosim Spatné
vymeér v zemnich pracich.

Odpoveéd:
Vymeéra byla opravena a spravny udaj byl doplnén do Pfilohy €.5 ,Soupis praci dodavek a
sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany dne 27.7. 2020

Dotaz ¢. 9:

Ve vykazu vymér 08 Slaboproud je polozka €.97 Multimedialni systém AV techniky... Popis
polozky je velmi vSeobecny. V projektové dokumentaci neni AV technika blize specifikovana.
Muzete blize specifikovat, co mame v polozce ocenit v konkrétnich délkach konkrétnich
kabell, poCtu a vykonu reproduktorti ozvuceni, velikost a typ Rackové skfing, naplfi Racku
atd.

Odpovéd:

Cely kompletni systém v€etné kabelaze navrhne uchaze¢ dle zakladniho zadani ve vykazu
vymeér. Veskeré potfebné informace pro navrh jsou uvedeny v poznamce polozky. Soucasti
ceny nebude projektor, TV a el. platno (movity majetek).



Dotaz €. 10:

Ve vykazu vymér 08 Slaboproud je popis polozky €.97 Multimedialni systém AV techniky ....
V popisu je zminén i akusticky podhled. Piedpokladame spravné, Ze to jen technicky popis
mistnosti a v ramci uvedené polozky €.97 nema byt akusticky podhled ocenén?

Odpovéd:
Akusticky rastrovy podhled je dodavkou stavby. V €asti AV techniky se jedna pouze o
technickou poznamku.

Dotaz ¢. 11:

Prosime o upfesnéni poloZzek 08A a 08B, kde jsou prosklené stény osmidilné, z toho dva dily
oteviravé. Bude horizontalni Zaluzie pouze na sestavé 2 oteviravych oken a spodniho
neoteviravého dilu nebo na vSech 8mi dilech prosklené stény?

Totéz plati pro polozky 9A a 9B. Nas nazor je, Ze dle popisu ,INTERIEROVE HORIZONTALNI
ZALUZIE MANUALNE OVLADANE (PRO OBA DILY)" je instalovana zaluzie jen na ty dva
kusy oken — horni oteviravé a spodni neoteviravé... Ale nevime....

Odpovéd:

Horizontalni Zaluzie budou na vSech dilech okenni sestavy. Tedy i na neoteviravych &astech.
Poznamka v popisu ,PRO OBA DILY* je my$lena tak, Ze plati jak pro prvek A tak pro prvek B,
protoZze maji spole¢ny popis.

Dotaz ¢. 12:

Dle ¢l. 2.2.2. smlouvy je zhotovitel povinen zajistit splnéni podminek ze stavebniho povolent,
v€. stanovisek DOSS a vyjadieni spravcu inzenyrskych siti. Pro naplnéni podminky uplnosti
zadavaci dokumentace dle ZZVZ zadame o predlozeni veskerych téchto dokumentu, aby se
s témito mohli uCastnici seznamit, kdy bez jejich predloZeni nelze ukladat povinnost
dodrZzovani podminek v nich uvedenych.

Odpovéd:

Stavebni povoleni, v&. stanovisek DOSS a vyjadfeni spravca inzenyrskych siti je soucasti
projektové dokumentace, ¢ast ,E. Dokladova cast® a byla doplnéna v ramci ,Vysvétleni,
doplnéni a zmén zadavacich podminek ¢&. 1% ze dne 17.7. 2020, Pfiloha &.4 (Projektova
dokumentace pro provedeni stavby_aktualizovana 17. 7. 2020 a nasledné).

Dotaz €. 13:

V &l. 2.6. smlouvy je uveden postup pro sjednani vicepraci, které budou ,,vynuceny* (zména
ceny je pak dle &l. 4.3.2. mozna pii sjednani vicepraci). Zadame o potvrzeni, zda mezi tyto
,,vynucené“ skutecnosti pro sjednani vicepraci patfi

a) zjisténi chyb/nedostatk(i v zadavaci dokumentaci (zejména projektové dokumentaci/vykazu
vymer)

b) zjisténi nesouladu projektové dokumentace/vykazu vymér

c) v pribéhu dila dojde ke zméné pravnich/technickych pfedpist s vlivem na rozsah dila
Pokud tyto davody nepatfi do dlvodu ke sjednani vicepraci, zadame o jejich konkrétni
uvedeni, nebot za uplnost zadavaci dokumentace nese dle ZZVZ zadavatel a zména
pravnich/technickych predpisu je objektivné nepfedvidatelna skutecnost, kterou nelze pficitat
zhotoviteli.

Odpovéd:
Vyse uvedeny odstavec smlouvy fesi situaci, kdy bude nezbytné provést zmény, doplfiky Ci
rozSifeni dila (viceprace) bez uvedeni konkrétnich davodu, nebot tyto diivody zadavatel nevi



a ani védét dopfedu nemuze. Vétsinou to byvaji davody, které uvadi tazatel, ale mohou to byt
i dalsi.

Dotaz ¢. 14:

Dle €l. 2.9. smlouvy je zhotovitel povinen provést kontrolu souladu vykresové a textové Casti
projektové dokumentace se soupisem stavebnich praci, dodavek a sluzeb, véetné vykazu
vymeér a upozornit na pfipadné rozdily pfed zajisténim materiall a dodavek potfebnych pro
provedeni dila, jinak nepotifebny material & dodavky uhradi zhotovitel na svij naklad. Zadame
o odstranéni tohoto ustanoveni, nebot je v rozporu se ZZVZ a rozhodovaci praxi UOHS, nebot
za uplnost a spravnost zadavaci dokumentace odpovida vyluéné zadavatel a neni opravnén
toto pfenést na zhotovitele. Zhotovitelé nemaji povinnost kontrolovat/ovéfovat spravnost
zadavaci dokumentace a ani jim zadavatel neni opravnén tuto povinnost ulozit. Samoziejmé
pokud zhotovitel zjisti chyby/nesoulad, zadavatele upozorni po tomto zjisténi. PFi zjiSténi
chyb/nesouladu by mélo byt feSeno dodatkem se zménou rozsahu dila a pfipadné ceny
dila/termin0 pInéni a zadavatel je pfipadné odpovédny i za Skody, které vznikly zhotoviteli
chybami zadavaci dokumentace (napf. uvedené zajisténi nepotfebnych materiall a dodavek).

Odpovéd:

Cl. 2.9 obchodnich podminek (navrhu smlouvy o dilo) je zcela v souladu s ustanovenim
§ 36 odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich
predpisu, nebot zadnym zplsobem nepfenasi odpovédnost za spravnost a Uplnost
zadavacich podminek na dodavatele. Jednéd se o ustanoveni, které zhotoviteli (tj. az
vybranému dodavateli) uklada povinnost provést az v ramci zhotovovani dila, nebo tésné pred
jeho zapocetim, kontrolu provadéciho projektu v souvislosti s planovanym mnoZstvim
objednavaného materialu a pokud v ramci této kontroly zjisti pfipadné ,nesrovnalosti®, je
povinen o tom informovat objednatele. Pokud toto neugini a objedna pro zhotoveni dila zjevné
nepotfebny material, tento mu objednatel neuhradi. Timto zadavatel nikterak nevylu€uje Ci
nebrani pravu zhotovitele na uhradu pfipadnych vicepraci, tak jak jsou feSeny v jinych
pasazich obchodnich podminek (napf. €l. 2.6).

Zadavatel nepoZaduje v zadné pasaZzi zadavacich podminek detailni audit ¢i jiné pfezkoumani
zadavacich podminek, resp. dokumentace pro provedeni stavby. Zadavatel s touto
dokumentaci zpracovanou v souladu s vyhlaskou €. 169/2016 Sb., o stanoveni rozsahu
dokumentace vefejné zakazky na stavebni prace a soupisu stavebnich praci, dodavek a
sluzeb s vykazem vymér vede zadavaci fizeni a pozaduje od vSech dodavatelli, aby svou
nabidku vypracovali zcela v souladu s touto dokumentaci ve znéni vysvétleni, doplnéni i
zmén provedenych zadavatelem v ramci zadavaciho fizeni. Pokud by jakykoliv dodavatel mél
pocit, Ze existuji rozdily mezi rGznymi ¢astmi zadavaci dokumentace, umozriuje zadavatel toto
fesit v souladu s § 98, § 99 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpisl, a v zadném pfipadé nepfenasi odpovédnost za spravnost a Uplnost
zadavacich podminek na dodavatele. Pouze timto zpUsobem je poté zadavatel schopen
v ramci zadavaciho fizeni zajistit pfedloZeni porovnatelnych nabidek.

Zadavatel vzhledem k vy3e uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.

Dotaz €. 15:

Cl. 5.2. smlouvy upravuje povinnost ziskat od objednatele odsouhlaseny zjistovaci protokol k
soupisu provedenych praci, jako podkladu pro vyuc¢tovani. Ustanoveni vSak neobsahuje lhutu,
do které ma objednatel povinnost se vyjadfit a nasledek takového nevyjadreni se. Vzhledem
k neexistenci feSeni této situace tak zhotovitel ztraci jistotu, ze i v pfipadé, ze predlozi soupis
praci fadné zpracovany v souladu s podminkami smlouvy, objednatel se nevyjadfi, coz
zpUsobi nemoznost zhotovitele Uétovat cenu dila. Zadame proto o stanoveni Ihiity objednatele
pro vyjadifeni se a feSeni nasledku nevyjadieni se — poruSeni |hGty (napf. domnénka
souhlasu).



Odpoveéd:

Zjistovaci protokol - soupis provedenych praci, jako podklad pro vyuétovani, je nedilnou
soucasti faktury a je podminkou pro fadnou fakturaci. Zadavatel nestanovi |hatu pro
odsouhlaseni provedenych praci, nebot druh provedenych praci a jejich rozsah je prabézné
zaznamenavan v zapisech z kontrolnich dnt i v zapisech ve stavebnim deniku. Souc¢asné ve
VaSem dotazu predjimate, ze chovani objednatele nebude v souladu s dobrymi mravy.
Nedojde-li mezi obéma stranami k dohodé pfi odsouhlaseni mnozstvi nebo druhu
provedenych praci, je zhotovitel opravnén fakturovat pouze prace, u kterych nedoslo
k rozporu. Prace a dodavky, u kterych nedoSlo k dohodé o jejich provedeni nebo u kterych
nedoSlo k dohodé o provedeném mnozstvi, projednaji Zhotovitel s Objednatelem
v samostatném fizeni, ze kterého pofidi zapis s uvedenim dlvod( obou stran. Viz. Cl. 5.3
Prilohy €.3 ,Obchodnich podminek - Smlouvy o dilo®, Zadavaci dokumentace vefejné zakazky.
Zadavatel vzhledem k vy3e uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.

Dotaz ¢. 16:

Zadame o upravu &l. 5.5. smlouvy, kdy faktura se dle tohoto ustanoveni povazuje za
dorucenou ,,dnem zapsani faktury do postovni evidence objednatele, nebot tento zapis zalezi
pouze na vuli a jednani objednatele. Pro doruCovani plati obecna uUprava upravena v
obCanském zakoniku, ktera je spravedlivd pro obé strany (doruceni okamzikem, kdy se
dostane dokument do sféry druhé strany), pfipadné zadame o Upravu tak, ze se povazuje
faktura doruéena urcitym dnem po jejim odeslani na adresu objednatele prostfednictvim
provozovatele postovnich sluzeb.

Odpoveéd:

Obavy tazatele jsou zbytecné, nebot zadavatel spada do povinnych subjektt dle zakona
€. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé, ve znéni pozdéjSich predpisli aten mu v § 64
odst. 2 uklada: ,Doruc¢ené dokumenty i dokumenty vytvofené ur€enym plvodcem se v den,
kdy byly ur€enému pavodci doru€eny nebo jim vytvofeny, opatfi jednoznacnym
identifikatorem.” a v odst. 3 téhoz paragrafu ,UrCeni plvodci eviduji dokumenty opatfené
jednoznacnym identifikatorem v eviden&ni pomucce.“.

Zadavatel vzhledem k vySe uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.

Dotaz €. 17:

V ¢&l. 5.4. smlouvy je uvedeno, Ze smluvni pokuty mize objednatel (ve prospéch zhotovitele
Zadné sjednané nejsou) zapocitavat proti pohledavkam zhotovitel na uhradu ceny dila, ato i
v pfipadé, ze jsou tyto nesplatné, coz je v rozporu s ob&anskym zakonikem a v rozporu s
podstatou 30 denni Ihdty pro dobrovolné zaplaceni uvedenou v &l. 5.8. smlouvy. Zadame o
vypusténi moznosti zapoditavat i nesplatné pohledavky.

Odpovéd:

Cl. 5.4 smlouvy zadné uvedené ustanoveni neobsahuje. Zadavatel pouze v &l. 5.9 deklaruje
moznost zapocitat i dosud nesplatnou smluvni pokutu proti Uhradé za cenu dila. V tomto zadny
rozpor s platnymi pravnimi predpisy nespatfuje, nebot tim chrani finanéni prostfedky
vynakladané z vefejnych rozpodctu.

Zadavatel vzhledem k vySe uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.



Dotaz €. 18:
V €l. 7.1. smlouvy je uvedeno ,,pfevzeti provedeného dila“, coz je terminologicky nepfesné,
nebot provedeni jiz v sobé& zahrnuje dokonéeni dila a pfevzeti dila (viz napf. spravna
terminologie v €l. 7.2. smlouvy). Dle €l. 3.2. je zhotovitel povinen dilo do 22 mésicu dokondit,
tzn. fakticky bude ptedavano ,,dokonéené dilo* nikoliv ,,provedené“. Zadame tedy o Upravu
terminologie.

Odpoveéd:

Je zcela nesporné, ze uvedena formulace necini vykladové problémy ¢i nejasnosti, ale pro
vylou€eni budoucich moznych riznych vykladi zadavatel upravuje formulaci na ,prevzeti
dokonc&eného dila“.

Zadavatel zvefejiiuje v elektronickém nastroji EZAK v sekci Zadavaci dokumentace
novou/aktualizovanou Pfilohu ¢€.3 pod nazvem ,Obchodni podminky - Smlouva o dilo,
aktualizovana 27. 7. 2020°“.

Dotaz ¢. 19:

Zadame o odstranéni &l. 7.4. smlouvy, nebot tento &lanek prakticky neguje &l. 7.3. smlouvy.
Dilo je provadéno v souladu s projektovou dokumentaci, smlouvou, CSN, TKP a dal$imi
obecné zavaznymi pfepisy, a proto kazda i drobna vada, ktera nebrani uzivani dila ve smyslu
¢l. 7.3. smlouvy, pro kterou neni objednatel opravnén odmitnou prevzeti dila, je prakticky
vadou dle ¢l. 7.4. smlouvy. Pokud totiz bude dilo provedeno dle parametrd a v kvalité dle
uvedenych podkladd, nemulze byt na dile vada.

Odpovéd:

Cl. 7.4 hovofi o tom, Ze odchylky uvedené v CSN, TKP nemohou byt nikdy povaZzovany ani za
drobné vady, zadavateli neni znamo, z ¢eho dovozuje tazatel negaci €l. 7.3 navrhu smlouvy.
Zadavatel vzhledem k vy3e uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.

Dotaz €. 20:

Cl. 8.16. smlouvy umozfiuje objednateli zasahnout v nezbytn& nutnych pfipadech (ohrozeni
Zivota, zdravi, majetku osob atd.) a to napf. provedenim nékterych &asti dila, praci atd. Dale
je uvedeno, Ze takovymto zasahem nejsou dotéeny zadné povinnosti zhotovitele a zasah téz
nezbavuje zhotovitele odpovédnosti za jim prevzaté zaruky ze smlouvy. Pokud dojde k zasahu
(napf. provedenim nékteré Casti dila objednatelem), nemize nést zhotovitel zaruky za
nasledky tohoto zasahu a za spravnost tohoto zasahu. Proto ani neni mozné aby zhotovitel
nesl odpovédnost za vady a ze zaruky ve vztahu k objednatelem provedenym pracim. Zadame
tedy o uvedeni, Ze se zhotovitel zbavi odpovédnosti za vady Ci zaruky za jakost ve vztahu k
vadam, které maji puvod v zasahu objednatele.

Odpoveéd:

Cl. 8.16 se tyka situace, e zhotovitel neplni své povinnosti z uzaviené smlouvy, pokud tato
podminka neni naplnéna, ¢l. 8.16 nemulze zadavatel aplikovat.

Zadavatel vzhledem k vySe uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.

Dotaz ¢. 21:

Cl. 11.1.1. smlouvy upravujici smluvni pokutu za prodleni zhotovitele s dokon&enim dila dle
¢l. 3.2. smlouvy stanovuje, Ze po dobu 30 dnl prodleni je zhotovitel povinen platit za kazdy
den prodleni smluvni pokutu ve vySi zdkonného uroku z prodleni. Vzhledem k tomu, Ze
zakonny urok z prodleni se pohybuje mezi 8-10 % ro¢né, a zde by byl aplikovan denné,
rozumime tomu spravné, Ze smluvni pokuta je sjednana ve vySi cca 8-10 % z ceny dila



denné?? V takovém pfipadé se jedna o naprosto nepfiméfenou neplatnou smluvni pokutu (v
rozporu s dobrymi mravy), kdy pfi pfedpokladané hodnoté VZ 397.000.000,-- K¢ bez DPH by
se smluvni pokuta pohybovala ve vysi (pfi 10 %) 39.700.000,-- K& denné? Po deseti dnech
prodleni by tak smluvni pokuta pfesahla samotnou cenu dila. Zadame o Upravu a stanoveni
pfiméfené vySe smluvni pokuty. Zarovenn zadame o upfesnéni, zda je aplikovana smluvni
pokuta z ceny dila v€. DPH nebo bez DPH.

Odpoveéd:

Zadavatel zvolil hodnotu smluvni pokuty ve vySi zakonnému uroku z prodleni, nebot se jedna
o kliCovou stavbu, u které je z provoznich divodl nezbytné spinéni terminu dokonceni dila.
Urok z prodleni podle ob&anského zakoniku &ini pro 2. pololeti roku 2020 potom 8,25% p.a.
(pfedpokladany termin zahajeni realizace). Pfi pfepokladané hodnoté vefejné zakazky
397 000 000 K¢ tak ¢ini smluvni pokuta cca 89 733 K& denné.

VySe smluvni pokuty neni nepfiméfené vysoka, resp. pficici se dobrym mravim, nebot dle
rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 30. 5. 2007, sp. zn. 33 Odo 438/2005
smluvni pokuta do 0,5 % za den z prodleni dobrym mravim neodporuje.

Smluvni pokuta bude vzdy z ceny dila bez DPH.

Dotaz ¢. 22:

Smlouva neobsahuje zadna ustanoveni tykajici se prodlouzeni terminl plnéni, zejména pak
¢él. 3 smlouvy (termin pInéni). Zejména ve smlouvé chybi jakakoliv Uprava:
a) vysSi moci (1. jeji definice a vliv na terminy pInéni, odpovédnost, smluvni pokuty), kam by
dle nazoru Zadatele mély patfit zejména okolnosti nezavislé na smluvnich stranach, které
nelze ovlivnit a znemoznuji provadéni dila;

b) nepfiznivé klimatické podminky, pro které nelze dilo provadét z technického ¢&i
technologického hlediska;

¢) neposkytnuti nezbytné soucinnosti ze strany objednatele;

d) V pfipadé preruSeni provadéni dila ze strany zhotoviteli z ddvodu zmény
pravnich/technickych pfedpist Ci zjisténi chyb/vad/nesouladu v projektové dokumentaci a/Ci
vykazu vymeér v dasledku nichz nelze dilo provadét ve sjednaném rozsahu ¢i sjednanym
zpUsobem, a to do doby uzavieni dodatku ke smlouvé s feSenim zmeény dila/zmény ceny, pfip.
termind pinéni;

e) Uzavieni dodatku na viceprace se zménou termin( pInéni;

Veskeré tyto nalezitosti by mély byt dle Zzadatele zakladnim obsahem kazdé smlouvy a
zhotovitel by nemél nést odpovédnost za dodrzeni termint pInéni v pfipadé, ze nastanou shora
uvedené skuteénosti. Zadame o Upravu smlouvy.

Odpoveéd:

Prodlouzeni terminu je obecné dle rozhodovaci praxe, UOHS, obecnych soudu i Evropské
komise povaZovana za nepfipustnou podstatnou zménu zavazku. V ur€itych konkrétnich
pfipadech pfi naplnéni podminek § 222 zakona €. 134/2016 Sb., 0 zadavani vefejnych zakazek
ovSem lIze. Zadavatel tedy bude vzdy posuzovat konkrétni podminky a jejich aplikaci na
moznost posunuti terminu, proto nebude a ani nemuaze dopfedu podminky generalné stanovit.
Zadavatel vzhledem k vySe uvedenému ponechava znéni obchodnich podminek (navrh
smlouvy o dilo) beze zmény.

Dotaz ¢. 23:
Prosime o blizSi specifikaci loga na fasadé - poCet a velikost pismen, material provedeni,
nutnost prosvicennosti, apod. V PD jsme nic neobjevili.



Odpovéd:

Napis je proveden v prefabrikovaném betonovém dilci, provedeni formou vynechani pismene.
Zpracovani v ramci objektu SO 02,03,04 - Venkovni objekty, ZP, SU, vykres &. 1108 -
Prefabrikované truhliky. VySka pismen bude 400 mm, napis bude bez podsviceni.

Dotaz ¢. 24:
Bude nutné pfi vykopovych pracich provadét archeologicky dohled nebo prizkum? Pokud ano,
zadame o doplnéni polozky do vykazu vymér.

Odpovéd:
Pokud by v dotéeném Uzemi bylo pozadovano, ve smyslu ustanoveni § 22 zak. ¢. 20/1987
Sb., provedeni zachranného archeologického prizkumu, bude tento zajistén a hrazen
investorem.

Dotaz ¢. 25:
Preferuje zadavatel néjaky systém Méfeni a regulace (podle zkudenosti ze stavajici budovy)
nebo mizeme ve své cenové nabidce ocenit jakykoli dostupny systém?

Odpoveéd:
Zadavatel nepreferuje Zzadny konkrétni systém.

Dotaz ¢. 26:

Ve vykaze vymér v listé ,,02 - stavebni ¢ast PSV* je polozka €. 20 ,Dodavka a montaz obkladu
fasady sklobetonovymi a sklenénymi deskami s vymérou 1 celkem. Takto specifikovana
polozka nelze ocenit a je to i nevhodné z divodu pfipadnych méné nebo vicepraci. Zadame o
rozpoloZkovani této €innosti tak, aby vSe bylo spravné ocenitelné.

Odpoveéd:

Uvedena poloZzka je ve svém popisu dale podrobnéji rozepsana. Technicky je podrobné
specifikovana v technické zpravé, vykresech pohledl a detailech. Cely obklad fasady musi byt
dodan jako kompletni uceleny systém desek, rostu a dil€ich klempifskych prvka. Rozdéleni na
samostatné polozky, které nemaji oporu v cenikovych soustavach, proto neni vhodné. Fasada
proto zlstava jako jedna polozka.

Dotaz €. 27:

Ve vykaze vymér v listé ,02 - stavebni ¢ast PSV* je polozka €. 91 ,deska dfevo$tépkova OSB
3 P+D brousena tl 22mm ( odpocCet ) se zapornou vymeérou 45,398 m2. Nevidime davod cokoli
odegitat. Zadame o vypusténi této polozky z vykazu vymér.

Odpovéd:

Vysvétleni: polozka €.91 ma spravné uvedenou zapornou vyméru, jelikoz souvisi
z predchazejici polozkou €.90 a nasledujici polozkou €.92. Polozka &.90 jiz obsahuje dodavku
drfevostépkové desky. V projektové dokumentaci je v8ak uvedena na vrch atiky deska
z pfeklizky, tedy je nutné odecCist dodavku drevostépkové desky (poloZzka ¢€.91) a pficist
dodavku preklizky (polozka €.92), aby rozpoc&et byl v souladu s projektovou dokumentaci a
pfitom byly vyuZity polozky CS URS.

Tato situace se opakuje i u polozek ¢€.155, €.156, €.157, €.193, €.194 a ¢.195.



Dotaz €. 28:

Ke splnéni technické kvalifikace pozaduje Zadavatel v bodé 7.3.2., aby soucasti realizacniho
tymu byl Hlavni stavbyvedouci, ktery ma zkuSenost s realizaci minimalné 1 dokoncené
zakazky na stavebni prace na realizaci rekonstrukce &i komplexni obnovy objektu &i budovy
obc&anské vybavenosti v minimalni hodnoté 250 mil. K& bez DPH.

Opravdu pozaduje zadavatel, aby se jednalo o rekonstrukci ¢i komplexni obnovu objektu i
budovy, kdyz pfedmétem zakazky je novostavba objektu?

Odpoveéd:
Zadavatel posoudil formulaci uvedenou v zadavacich podminkach a méni nasledujici ¢asti
zadavacich podminek nasledujicim zpisobem:

e bod 7.3.2. zadavacich podminek nové zni:

seznam technikl, jez se budou podilet na pInéni vefejné zakazky, a to zejména
technik(l zajiStujicich kontrolu kvality nebo budou provadét stavebni prace bez
ohledu na to, zda jde o zaméstnance dodavatele nebo osoby v jiném vztahu
k dodavateli a osvédéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci téchto pracovniku
(realizacni tym);
Soucasti realizaCniho tymu bude minimalné osoba, ktera musi splfiovat tyto
pozZadavky:

Hlavni stavbyvedouci

- SS nebo VS vzdélani ve stavebnim nebo architektonickém oboru,

- autorizace pro obor ,Pozemni stavby“ podle zakona &. 360/1992 Sb., o vykonu
povolani autorizovanych architektll a o vykonu povolani autorizovanych inzenyru
a techniku ¢innych ve vystavbé ve znéni pozdéjSich predpisu,

- praxe v fizeni staveb minimalné 5 let,

- zkuSenosti na pozici hlavni stavbyvedouci minimalné v ramci 1 dokonéené
zakazky na stavebni prace na novostavbu nebo rekonstrukci objektu ¢i budovy
obCanského vybaveni v minimaini hodnoté 250 mil. Ké bez DPH.

- Ugastnik vySe uvedeny pozadavek prokaze predloZzenim profesniho Zivotopisu
hlavniho stavbyvedouciho (zpracovany dle pozadavkl vySe uvedenych).

Zadavatel zaroven vyuziva moznosti a z vlastniho podnétu podava nasledujici vysvétleni.

V souladu se stanoviskem Ministerstva pro mistni rozvoj CR vypousti nize uvedené
ustanoveni z ¢lanku 7.4. Zadavacich podminek:

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 84 ZZVZ stanovuje, Ze pokud bude prokazovana jinou
osobou kvalifikace uvedena v bodé 6.3.1. téchto zadavacich podminek, musi byt vzhledem
k povaze prokazované cCasti kvalifikace vzdy obsahem pisemného zavazku jiné osoby
spole¢na a nerozdilna odpovédnost této osoby za plnéni vefejné zakazky spole¢né s
dodavatelem.

o (lanek 7.4. Zadavacich podminek, pism. ¢) zni nove takto:
Dodavatel muze prokazat urcitou ¢ast technické kvalifikace nebo profesni zpisobilost
kromé& kritéria dle ustanoveni § 77 odst. 1 ZZVZ prostfednictvim jinych osob.
Dodavatel je v takovém pfipadé povinen zadavateli pfedloZit:

- Doklady prokazujici splnéni profesni zpusobilosti dle ustanoveni § 77 odst. 1
ZZ\N/Z jinou osobou,

- Doklady prokazujici splnéni chybéjici ¢asti kvalifikace prostfednictvim jiné osoby,




- Doklady o spInéni zakladni zpusobilosti podle ustanoveni § 74 ZZVZ jinou osobou
a

- Pisemny zavazek jiné osoby k poskytnuti plnéni urCeného Kk plnéni vefejné
zakazky nebo k poskytnuti véci nebo prav, s nimiz bude dodavatel opravnén
disponovat v ramci plnéni vefejné zakazky, a to alespon v rozsahu, v jakém jina
osoba prokazala kvalifikaci za dodavatele.

Dotaz €. 29:

V pfedané Projektové dokumentaci nesouhlasi parametry vytahu v jednotlivych ¢astech.
Napfiklad u evakuacniho vytahu:

Technicka zprava na str. 12: zdvih 14,75 m a 5 stanic

podle PSV vyrobku: ozn. 100 evakuacni: zdvih 18,55 m a 6 stanic),...

Jakeé je platné zadani?

Odpoveéd:

Technicka zprava, tabulky PSV a popisy v Soupisu praci dodavek a sluzeb (vykazu vymér)
byly revidovany a sjednoceny. Vy3e uvedené zmény byly promitnuty (doplnény) do Pfilohy ¢.4
.Projektova dokumentace pro provedeni stavby aktualizovana 27. 7. 2020“ a Pfilohy ¢€.5
»Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz vymeér) aktualizovany dne 27.7. 2020°.

Dotaz ¢. 30:

Dale v TZ je uvedeno na strané 11:

»1echnicky popis vytahu

Vytahy 6 stanic - osobni invalidni vytah bez strojovny

Vytah je uréen pro dopravu osob a naklad do max. nosnosti 450 kg, resp. 6 osob®

V dal8im odstavci:

Druh: osobni trakeni invalidni bez strojovny

Nosnost: 1050 kg, 14 osob

O jaky se jedna vytah? Zadani max. nosnosti 450 kg neodpovida Zadny vyrobek PSV.

Odpoveéd:

Technicka zprava, tabulky PSV a popisy v Soupisu praci dodavek a sluzeb (vykazu vymeér)
byly revidovany a sjednoceny. Vy3e uvedené zmény byly promitnuty (doplnény) do Pfilohy ¢.4
.Projektova dokumentace pro provedeni stavby_ aktualizovana 27. 7. 2020“ a Pfilohy €.5
»S0upis praci dodavek a sluzeb (vykaz vymeér)_aktualizovany dne 27.7. 2020

Dotaz €. 31:
V pfedaném soupisu praci je polozka:
Dodavka a montaz osobni trakéni invalidni evakuacni

442 | K | 767900101 vytah bez strojovny s celoprosklenou Sachtou - pfesné | kus 2,000
provedeni a specifikace viz tabulky PSV o0zn.101

provedeni dle tabulek PSV ozn.101
Podle Vypisl prvkd ozn. 101 neni evakuacni. Jedna se o vytah s nouzovym napajenim.

Prosime o kontrolu a sjednoceni v8ech parametrt pro vytahy v projektové dokumentaci a
soupisu praci.

Odpovéd:

Technicka zprava, tabulky PSV a popisy v Soupisu praci dodavek a sluzeb (vykazu vymeér)
byly revidovany a sjednoceny. VySe uvedené zmény byly promitnuty (doplnény) do Pfilohy ¢.4
.Projektova dokumentace pro provedeni stavby aktualizovana 27. 7. 2020“ a P¥ilohy &.5
»Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany dne 27.7. 2020“.



Dotaz ¢. 32:
Ve VV chybi dvefe a montaz dvefi ozn. 76.
Zadame zadavatele o dopinéni.

Odpoveéd:
Polozka byla doplnéna do Pfilohy ¢&.5 ,Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz
vymeér)_aktualizovany dne 27.7. 2020°.

Zadavatel zvefejiiuje v elektronickém nastroji EZAK v sekci Zadavaci dokumentace
novou/aktualizovanou Pfilohu ¢.4 pod nazvem ,,Projektova dokumentace pro provedeni
stavby_aktualizovana 27. 7. 2020, novou/aktualizovanou Pfilohu €.5 pod nazvem ,,Soupis
praci dodavek a sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany 27. 7. 2020“ a novou/aktualizovanou
Pfilohu €.3 pod nazvem ,,Obchodni podminky — Smlouva o dilo_aktualizovana 27. 7.
2020“.

Zadavatel zada pfipadné zajemce o vefejnou zakazku o zohlednéni téchto informaci pfi
zpracovavani své nabidky, nebot aktualizované soubory plné nahrazuji soubory ptivodni a pro
dodavatele je jejich pouziti pfi ocenéni nabidky zavazné.

Vzhledem k tomu, ze timto vysvétlenim dochazi i ke zméné (Upravé) zadavacich podminek,
prodluzuje zadavatel v souladu s ustanovenim § 99 odst. 2 zdkona &. 134/2016 Sb., o
zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist Ihitu pro podani nabidek
uvedenou v bodé 11. zadavacich podminek, a to nové do 31. 8. 2020 do 10:00 hod.

V Jihlavé dne 27. 7. 2020

Ing. Petr KolaF
vedouci Odboru majetkového
Krajského uradu Kraje Vysoc€ina

Kolér Petr Ing:

VEDO_OM-

odbor majetkovy
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