Vysvétleni, doplnéni a zména zadavacich podminek ¢.7

Cislo jednaci: 73321/2020

Nazev verejné zakazky: »Krajsky urad Kraje Vysocéina — Budova E*

Predmét verejné zakazky: stavebni prace

Identifikaéni udaje zadavatele

Nazev: Kraj Vysocina

ICO: 70890749

Adresa sidla: Zizkova 57/1882, 587 33 Jihlava

Profil zadavatele: https://ezak.kr-vysocina.cz/profile_display 111.html
MUDr. Jifi BEéhounek, hejtman

Osoby opravnéné za Ing. Martin Kukla, ndméstek hejtmana

zadavatele jednat: Ing. Petr Kolaf, vedouci Odboru majetkového Krajského

uradu Kraje Vysoc€ina

Mgr. Jitka Mikéskova — ve vécech zadavaciho Fizeni

ACEL EEoE Ing. Zdenék Berka — ve vécech technickych

Telefon, fax: +420 564 602 415, +420 564 602 205

E-mail: mikeskova.j@kr-vysocina.cz; berka.z@kr-vysocina.cz

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjsSich predpist (dale jen zakon), poskytuje nasledujici informace tykajici se
vysvétleni, zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace.

Zadavatel obdrzel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace v tomto znéni:

Dotaz ¢. 1:
SO _02 SO _03 SO_04 Venko... polozka ¢.60

(33+124+351+207+40+28)*0,2°0,2*0,05

r r B . . r ;

60 M 10391100 kura mulcovaci VL m3 3,132 0,00 0,00:CS URS 2019 01
situace sadovych dprav 3132
(33+124+351+207+40+28)*0,2*0,2*) 1 o

Je spravné kubatura? Jde o cca. 783 ks rostlin ( cca.260m? ).

Odpovéd:
Kubatura mul€ovaci kliry byla upravena a aktualizovana v Pfiloze €.5 ,Soupis praci dodavek
a sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany dne 3.8. 2020°.

Dotaz €. 2:
Keramické sokly se budou Ffezat z dlazeb, nebo maji byt dodany originaly?

Odpovéd:
Keramické sokly budou dodany jako originalni tvarovky, tak jak je popsano v tabulkach podlah,
Prilohy €.4 ,Projektova dokumentace pro provedeni stavby*.


https://ezak.kr-vysocina.cz/profile_display_111.html
mailto:mikeskova.j@kr-vysocina.cz
mailto:berka.z@kr-vysocina.cz

Dotaz ¢. 3:
Zadame zadavatele o specifikaci hlinikového plechu u klempifskych konstrukci.

Odpoveéd:
Hlinikové plechy jsou dostate¢né specifikovany v tabulkach PSV, Prfilohy €.4 ,Projektova
dokumentace pro provedeni stavby*.

Dotaz €. 4:

V ramci vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5 jste uvefejnili odpovéd na dotaz €. 4:
.Realiza¢ni firma profese VZT dokaze z uvedené vykresové dokumentace odborné urdit
procentualni zastoupeni uvedenych typu potrubi, stejné tak jako procentualni zastoupeni
tvarovek.“ V pfipadé rozdilného procentualniho vycisleni jednotlivych dodavatell, nelze
spolehlivé porovnat cenové nabidky, kdyz se jedna o nejednoznacnou specifikaci. Dovolujeme
si upozornit na Vyhlasku ¢. 169/2016 Sb., o stanoveni rozsahu dokumentace verejné zakazky
na stavebni prace a soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér, § 3 -
Soupis praci, kde je uvedeno nasledujici znéni: Soupis praci stanovi v pfimé navaznosti na
dokumentaci pro zadani stavebnich praci podrobny popis vSech predpokladanych stavebnich
praci, dodavek nebo sluzeb, které jsou pfedmétem vefejné zakazky na stavebni prace. Na
zakladé vySe uvedeného Zadame zadavatele o jednoznacnou specifikaci u vSech
vzduchotechnickych zafizeni.

Odpovéd:

Citovany § 3 vyhlasky ¢. 169/2016 Sb. je v projektové dokumentaci dostate¢né spinén. § 6
pismeno ,d“, ktery vymezuje obsah polozek soupisu praci (popis polozky jednoznacéné
vymezujici druh a kvalitu praci, dodavky nebo sluzby, s pfipadnym odkazem na cZasti
dokumentace pro zadani stavebnich praci a jiné dokumenty a technické a cenové podminky)
umoznuje odkazovat soupis praci na dalSi ¢asti dokumentace jako je napfiklad vykresova
dokumentace. Vykresova dokumentace je soucasti Pfilohy ¢.4 ,Projektova dokumentace pro
provedeni stavby“. Firma uchazejici se o realizaci této vefejné zakazky si tedy muize
procentualni zastoupeni pro ur€eni jednotkové ceny odvodit z vykresové dokumentace.

Dotaz ¢. 5:

V ramci vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5 jste uverejnili odpovéd na dotaz €. 9:

,Cely kompletni systém véetné kabeldZze navrhne uchaze€ dle zakladniho zadani ve vykazu
vymeér. Vedkeré potfebné informace pro navrh jsou uvedeny v poznamce polozky. Soucasti
ceny nebude projektor, TV a el. platno (movity majetek).“ Tuto odpovéd povazujeme v rozporu
se zakonem o zadavani vefejnych zakazek. Ukolem uchaze&e neni navrhnout kompletni
systém vCetné kabelaze. V pfipadé rozdilného navrhu jednotlivych uchazed, nelze spolehlivé
porovnat cenové nabidky. Dovolujeme si upozornit na Vyhlasku €. 169/2016 Sb., o stanoveni
rozsahu dokumentace vefejné zakazky na stavebni prace a soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb s vykazem vymér, § 2 Rozsah dokumentace pro zadani vefejné zakazky na
stavebni prace a § 3 - Soupis praci.

Na zakladé vySe uvedeného zadame zadavatele o jednoznacny navrh kompletniho systému.

Odpovéd:

Systém audiovizualni techniky byl doplnén do Prilohy €.4 ,Projektova dokumentace pro
provedeni stavby_aktualizovana 3.8. 2020“ (vykres €. 18108 - KrU BUDOVA E-D.1.4.7-12.2-
1NP_2.pdf a vykres &. 18108 - KrU BUDOVA E-D.1.4.7-12.3-AV TECHNIKA M.C.1.07.pdf) a
polozek Pfilohy €.5 ,Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany 3.8. 2020



Dotaz €. 6:
Pfedmétem zakazky je dodavka a montaz VZT instalaci - pozinkovaného potrubi.

Zadavatel ve Vysvétleni €. 4 ze dne 22.7.2020 upfesnil rozdéleni na typ potrubi
hranaté/kruhové a % podil tvarovek u pol. 3.40 a 3.41.

Zadame zadavatele o totéZ u nize uvedenych vzduchotechnickych potrubi napfi¢ zakazkou:

32 K 1,31 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 420,000
42 K 2,07 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 310,000
97 K 4,09 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 52,000
198 K 5,99 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 2 000,000
304 K 6,104 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 1 350,000
317 K 8,05 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 85,000
324 K 9,05 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 150,000
331 K 10,05 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 59,000
338 K 11,05 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 125,000
346 K 12,06 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 38,000
354 K 13,07 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 25,000
363 K 14,08 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 10,000
372 K 15,08 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 10,000
385 K 16,12 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 29,000
398 K 17,11 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 22,000
411 K 18,11 Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 22,000
423 K 19,10 | Potrubi pozink Sk.I; tésnost C m2 19,000
Odpovéd:

Bylo vysvétleno v ramci ,,Vysvétleni, doplnéni a zmén zadavacich podminek €. 5% ze dne 28.7.
2020, dotaz ¢.4.

Dnes dopInéno, viz. dnesni odpovéd na dotaz ¢.4 z Vysvétleni, dopIlnéni a zmén zadavacich
podminek €.7, ze dne 3.8. 2020.

Dotaz €. 7:

Pfedmétem zakazky je dodavka a montaz systému MaR pro provedeni VZT, UT a elektro
instalaci.

Zadavatelem predany vykaz vymér obsahuje polozky, v jejichz textu je uvedeno — , dodavka
VZT, pfipadné dodavka UT , napf:

D D8 Zafizeni €. 1 - Vétrani 1PP
57| M | Poi7s vZT ’j_edr]otk"a ve vnitrnim provedeni s vlastni regulaci -
napajeni zajisti profese EL
Poznamka k polozce:

kus 1,000

P
doddvka VZT VZT1

58 M | Pol79 Oviadat VZT jednotky kus | 1,000

Poznamka k poloZce:

P
doddvka VZT OVL1.1

\ 59 M | Polg0 ' Cerpado ohievu VZT jednotky, napéjeni 230V/27W | kus | 1,000\

Poznamka k polozce:

P
dodévka vVZT €1.1

Tricestny smésovaci ventil ohfevu VZT jednotky -
DN40,Kvs6,3

60 | M | Pol81 kus 1,000




145 M

146 M

147 M

148 M

Zadame zadavatele o vysvétleni, co je obsahem takovych polozek vykazu vymér, jaké

D20
Pol130

Pol131

Pol132

Pol133

dodavka VZT Y1.1

Kotelna leva ¢ast budovy 5.NP

Plynovy stacionarni kondenzacni kotel se signalizaci
poruchy, napajeni:230V/0,250kW/6,30A

dodédvka UT K1.1, K1.2
Kaskadovy regulator kotlti pro externi fizeni vystupni
teploty kaskady kotl( signalem 0-10V

dodévka UT CBC-BUS
Cidlo teploty pro fizeni kaskady

doddvka UT T1.6
Servopohon uzaviraci klapky pro kotle

dodédvka UT Y1.1, Y1.

dodavky, €i prace zde ma uchazec€ ocenit.

Odpoveéd:

Jedna se o polozky, které sice nejsou v dodavce MaR, ale profese MaR je pfipojuje na
kabeloveé rozvody, které jsou v dodavce MaR. Dodavatel ma vétsi pfehled co vSechno zapojuje

a ma tak ocenit pouze vlastni zapojeni periferii.

Dotaz ¢. 8:

Pfedmétem zakazky je dodavka a montaz automatické zavory pro pfistup do garazi objektu.
V zadavatelem prfedané dokumentaci neni nikde uvedena blizSi specifikace, pouze popis

v poloZkach vykazu vymér:

78 | K
79| K
80| K
81| K
82| K
83| K

R592000001

R592000002

R592000003

R592000004

R592000005

R592000006

AZN automaticka zavora prava, trojfazovy motor fizen
frekvenénim méniCem, rychlost 0,9 - 6s, Fidici
elektronika, plastovy nebo kovovy kryt, zakladovy ram,
napajeni 230V AC/110V AC Zavora neobsahuje
bezpec€nostni ¢idlo pfitomnosti osoby pod zavorou
(objednava se jako samostatna polozka)

"situace" 2

AZN kovovy kryt zavory pro navéstidlo vetné drzaku a
LED navéstidla 2x100mm

"situace" 2
Dvoukanalovy indukéni detektor do zavory

"situace" 2

Rahno lomené pro zavoru AZN, délka 3m, zalomeni
dle zadani
"situace" 2

Indukéni smycka fezana - kabel
"situace" 2
zalohovaci modul s elektronikou a akumulatorem

"situace" 2

kus

kus

kus

kus

kus

kus

kus

kus

kus

kus

2,000

2,000

1,000

2,000

2,000

2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000



Parkovaci software - Ridici software pro Windows
véetné vzdaleného pristupu pres web pro 6
pfipojenych zarizeni, Sprava opravnéni vjezdu pro

84| K | R592000007 jednotlivé skupiny uzivatelt, riizné typy soub 1,000
identifikatori (SPZ, magnetické RFID karty, listky
apod.)
"situace" 1 1,000
Ridici pogita& (pro parkovaci systém) - outdoor - PC

85| K |R592000009  ServerprovenkovnipouZiti (prumyslove PC), soubor 1,000
Rozvadécova skfin pro server, Elektrovystroj pro
rozvadéc
"situace" 1 1,000

Zadame zadavatele o bliz8i, textovou specifikaci systému AZ a doplnéni, je-li soudasti
napf.néjaky sloupek se &teckou, nebo SPZ kamery atd..., co vlastné budou polozky 84 a 85
fidit.

Popis v uvedenych poloZzkach vykazu vymér je pro ocenéni nedostateéné.

Odpoveéd:

Bylo doplnéno v ramci ,Vysvétleni, doplnéni a zmén zadavacich podminek €. 6% ze dne
30.7.2020. Polozky pro rozsiteni zavorového systému o sloupek se ¢te¢kou karet, kamerovy
ANPR systém (&teni SPZ) a napojeni zavor, byly doplnény do Pfilohy &€.5 ,Soupis praci
dodavek a sluzeb (vykaz vymér)_ aktualizovany dne 30.7. 2020 a nasledné®.

Dotaz €. 9

Po doplnéni oddilu 711- izolace spodni stavby, jsme stale nenasli hydroizolaéni stérky pod
keramické dlazby a obklady v mokrych provozech. Konkrétné se jedna o skladby C3, C4, C7,
C8 a C9.

Odpovéd:

Polozky pro dodavku a montaz hydroizolacnich stérek byly doplnény do oddilu 771 - pol. 554,
pol. 555 a oddilu 781 - pol. 556, pol. 557, Prilohy €.5 ,Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz
vymér)_aktualizovany dne 3.8. 2020

Dotaz ¢. 10

Zadame zadavatele o zménu zadavacich podminek v tom smyslu, aby byl zmé&nén davod
zadavatele pro odstoupeni od smlouvy o dilo tak, Ze zadavatel je opravnén od smlouvy
odstoupit az poté, co bude zjistén upadek zhotovitele, nikoli ,hrozici upadek” - tak, jak je
uvedeno ve smlouvé: ,,12.1.8 ocitne-li_ se zhotovitel ve stavu upadku nebo hroziciho
upadku*

Ugastnik 24da o zménu zadavacich podminek z toho diivodu, Ze divod pro odstoupeni od
smlouvy o dilo muze byt naplnén velice snadno, pficemz Ucastnik jej nema moznost ovlivnit.
Insolvenéni navrh vac&i zhotoviteli jako dluzniku mdze podat neomezeny okruh subjektd,
pfi¢emz insolvenéni soud je povinen zahajit insolvencni Fizeni zvefejnénim vyhlasky do dvou
hodin poté, co byl insolvenéni navrh soudu doruéen (viz § 101 z. €. 182/2006 Sb., insolvenéni
zakon). Zhotovitel by tak byl v pfipadé podani kazdého insolvenéniho navrhu ve velké
nejistoté, zda objednatel (zadavatel) svého prava nevyuzZije a od smlouvy neodstoupi, ackoli
naplnéni divodu pro odstoupeni od smlouvy nebylo zpusobeno ze strany samotného
zhotovitele (u¢astnika).

Z vySe uvedenych divodu se jevi uvedeny davod pro odstoupeni od smlouvy ze strany
objednatele jako nespravedlivy a u€astnik zada, aby moznost odstoupeni od smlouvy o dilo
pro pfipad zahrnuty do oblasti insolvence byl vazan az na zjisténi upadku zhotovitele, nebot
insolven¢ni navrh muaze byt odmitnut napf. pro jeho bezdivodnost €i zamitnut, nebo
insolvencni Fizeni maze byt zastaveno.




Odpoveéd:

Zadavatel jako davod pro odstoupeni uvadi hrozici Upadek, coz neni totéz jako insolvenéni
navrh! Zadavatel si je védom situace, Ze i hrozici upadek je velmi téZko prokazatelny, rovnéz
vnima jednostranné odstoupeni od smlouvy jako opravdu extrémni a nejzaz$i zpusob
ukonceni smluvniho vztahu, stale ovSem hospodafi s vefejnymi prostfedky a je povinen s nimi
nakladat u¢elné a hospodarné. Toto ustanoveni zavadi do obchodnich podminek pro situaci,
kdy by mél dostatek prokazatelnych informaci o tom, ze zhotovitel naplfiuje vSechny znaky
upadku dle § 3 zakona €. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
byl by dlivodné presvédcen, Ze je ohrozeno ucelné vynakladani vefejnych prostfedku, poté
muZze (nikoli musi) tento zavazkovy vztah ukongit. Zadavatel toto povaZzuje za jednani fadného
hospodare, a proto ponechava ustanoveni obchodnich podminek beze zmény.

Dotaz ¢. 11
Na zakladé dodate¢nych informaci ¢. 5 Dotaz/odpovéd ¢&. 29 az 31, ze Technicka zprava,
tabulky PSV a popisy v Soupisu praci dodavek a sluzeb (vykazu vymér) byly revidovany a
sjednoceny. Ale opét jsou v PD vytahy v nesouladu:
Vytah ozn. 100
- Ve vypisu vyrobkd PSV rozmér Sachty 2600/2100, ale v Technické zpravé 2200/1900

Vytah ozn. 101

- Ve vypisu vyrobkl PSV a v Technické zpravé nosnost 1450kg, 19 osob, ale ve vykazu
vymér nosnost 1050kg, pocet osob 14

- Ve vypisu vyrobkl PSV a v Technické zpravé je vytah uveden jako evakuacni, ale ve
vykazu vymeér tento poZzadavek neni

- Ve vypisu vyrobkl PSV je uvedeno oplasténi Sachty protipozarni sklo s odolnosti EI45
a nize S pozarni odolnosti EI30-DP1. Co plati?

OPLASTENI SACHTY — ZADNI 2B STENA, OSTATNI PROTIPOZARNI SKLO S QDOLNOSTI E145,
SKLO PROVEDENO JAKO SMALTOVANE (SNIZENA PRUHLEDNOST),

—OPLASTENI KONSTRUKCE SACHTY (SKLO) S POZARNI ODOLNOSTI EI30-DP1

Odpoveéd:

Nesoulad byl opraven a aktualizovan v Technické zpravé (D.1.1. technicka zprava SO 01.pdf)
a Tabulkach PSV (132 - PSV) Prilohy ¢.4 ,Projektovda dokumentace pro provedeni
stavby_aktualizovana 3.8. 2020 a polozkach Pfilohy €.5 ,Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz
vymeér)_aktualizovany 3.8. 2020

Dotaz ¢. 12
U vytahu je v popisu uvedeno: podlaha — keramicka dlazba. Nikde jsme nenasli specifikaci
k této dlazbé a ani neni vykazana ve vykazu vymér. Zadame o doplnéni.

Odpovéd:

Jedna se o stejnou keramickou dlazbu jako je navrzena na chodbach. Tato podlaha (dlazba)
nema samostatné polozky v Pfiloze .5 ,Soupis praci dodavek a sluzeb (vykaz vymér), protoze
se jedna o soucast dodavky vytahu.

Dotaz €. 13
Zadame o vysvétleni zadavaci dokumentace, a to odst. 2.2.2 navrhu smlouvy o dilo, ve kterém
je uvedeno, Ze povinnosti zhotovitele nenarusit fadny a bezpecny vykon zdravotnickych sluzeb



nemocnice (viz prvni odrazka). O jaky nemocniCni provoz se jedna? Nejde o chybu v textu
smlouvy?

Odpoveéd:
Ano, jedna se o chybu v textu smlouvy. Zadavatel vypousti odrazku prvni odst. 2.2.2 a
v tomto duchu upravuje obchodni podminky.

Dotaz €. 14

Dle bodu 2.6 smlouvy o dilo, viceprace, jejichZ provedeni nema dopad do terminu a které
nesnesou odkladu, mohou byt provedeny jesté prfed podpisem dodatku. Uchaze€ se domniva,
Ze tato Cast citovaného ustanoveni je v rozporu se zakonem a touto smlouvou. Zménu smlouvy
Ize provést pouze prostfednictvim dodatku — viz odst. 4.4.2 této smlouvy. Zadavatel jako
objednatel je povinen nejdfive uzavfit dodatek ke smlouvé (po schvaleni zastupitelstvem) a
poté mohou byt prace provedeny, jinak mize byt jednani povazovano za neplatné. V pripadé
vicepraci, u nichz chybi pfedepsana dohoda ¢i dodatek, totiz zhotoviteli nevznika pravo na
jejich uhradu dle smlouvy o dilo a sou¢asné na strané objednatele dle soucasné judikatury
NejvysSiho soudu nedochazi ani ke vzniku bezdivodného obohaceni, kterého by se mohl
zhotovitel domahat

Odpoveéd:

Zadavateli neni znamo, z ¢eho dodavatel dovozuje rozpor tohoto ustanoveni obchodnich
podminek se zakonem a celym textem obchodnich podminek. Rezim ,neodkladnych* zmén
zavadi zadavatel z davodu efektivniho a hospodarného vedeni stavby, resp. nakladani
s vefejnymi prostifedky a rovnéz deklaruje, ze na tyto prace bude dodatek uzavien. V odst.
4.4.2 pouze upozoriiuje na skuteCnost, Zze tento dodatek poté musi byt uzavien pfed
provedenim platby, coz je odliSny ,institut“ od samotného provedeni praci.

Z tohoto diivodu zadavatel ponechava predmétny text obchodnich podminek beze
zmén.

Dotaz ¢. 15

Zadame zadavatele o vysvétleni odst. 2.14. smlouvy o dilo, podle kterého mé byt zhotovitelem
pfedlozen harmonogram praci. V citovaném ustanoveni se mluvi o etapach dle projektové
dokumentace, projektova dokumentace vSak na zadné etapy délena neni a ani nikde v zadani
jsme nenasli zminku o etapach. Zadame o vysvétleni, zda timto odstavcem nejsou mysleny
stavebni objekty?

Odpoveéd:
Ano, jsou timto mysSleny stavebni objekty, pfip. jina racionalni etapizace provedena
zhotovitelem neodporujici projektové dokumentaci.

Dotaz ¢. 16
V tom samém ustanoveni se dale uvadi, Zze Casovy plan bude respektovat specificky provoz v
arealu nemocnice. Ptame se tedy, o jaky areal se jedna?

Odpovéd:
Jedna se o chybu v textu smlouvy. Zadavatel vypousti formulaci a v tomto duchu upravuje
obchodni podminky.



Dotaz ¢. 17

Zadame o vyjasnéni bodu 8.17.2 navrhu smlouvy o dilo, podle kterého je zhotovitel povinen
prokazat stejné pozadavky, jaké jsou nastaveny zadavatelem pro hl. stavbyvedouciho dle
8.17.1 smlouvy, i u ostatnich osob tj., napf. stavbyvedouci (zastupce)? Chapeme tento bod
spravné? Pro které osoby tyto poZadavky jesté plati? Pokud by mél autorizaci a dalSi
pozadavky splhovat kazdy fadovy stavbyvedouci, dost mozna by je jednalo o nepfimérené
podminky ze strany zadavatele.

Odpovéd:

Ne, nechapete. Zadavatel ujistuje, ze stejné pozadavky bude vyzadovat u osob (resp. osoby)
na pozici hlavniho stavbyvedouciho, ktera/ktefi nebyly na tuto pozici identifikovani v nabidce
zhotovitele a zhotovitel je bude chtit v ramci realizace na této pozici vyuzit.

Dotaz ¢. 18

Ve smlouvé odst. 9.2., je specifikovana zaru¢ni doba 60 mésicl a pro stroje a zafizeni s
vlastnim zaru¢nim listem min. 24 mésicl. Jak bude postupovano v pfipadé, Ze se bude jednat
o material typicky spotfebni povahy, otacivé komponenty, Zarovky, naplné, apod., které nemaji
svoje zaruéni listy a vyrobce na né poskytuje kratSi zaruku nez je pozadovana 60 mésicni
zaruka? Navrhujeme upravit zaruku dle skuteCnych podminek na trhu tak, aby nemusel
zhotovitel nést pozdéjsi naklady za vady téchto komponentl za objednatele a pro tento ucel
vytvaret rezervy v ramci navySeni nabidkové ceny.

Odpoveéd:

Zadavatel zvolil formulace €l. 9 v nasledujici logice; dle €l. 9 odst. 9.1. obchodnich podminek
zhotovitel odpovida za to, Ze dilo jako celek po dobu zaruéni doby bude mit viastnosti obvykle,
za podpuarného pouziti ustanoveni § 2165 odst. 2 zakona €. 89/2012 Sb., ob&anského
zakoniku, ve znéni pozdéjSich predpisli pro spotfebni, tj. u spotfebniho materialu, ktery
zhotovitel v ramci zhotovovani dila nikterak nezpracovava &i neupravuje, plati zaruka za jakost
uvedena vyrobcem. V odst. 9.6. téhoz ¢lanku pak uvadi ,Prokaze-Ii se ve spornych pfipadech,
Ze objednatel reklamoval neopravnéné, tzn., Ze jim reklamovana vada nevznikla vinou
zhotovitele a Ze se na ni nevztahuje zaruCni Ihata, resp., Ze vadu zpdsobil nevhodnym
uzivanim dila objednatel, je objednatel povinen uhradit zhotoviteli veSkeré jemu v souvislosti
s odstranénim vady vzniklé naklady a vratit zhotoviteli s timto souvisejici uhrazené smluvni
pokuty.“, ¢im je feSena druha €ast dotazu, tj. neopravnéné zasahy vyssi moc, etc. Z vyse
uvedeného neni dle zadavatele potiebné obchodni podminky nikterak upravovat i
doplnovat, proto ponechava text ¢l. 9 v nezménéné podobé.

Dotaz ¢. 19

Zadame o vyjasnéni odst. 9.5. smlouvy o dilo, kde jsou upraveny lhity k zahajeni oprav. Je
zde stanovena reakéni Ihtta do 2 pracovnich dnl a k zahajeni opravy je stanovena lhata 5
kalendarnich dnd, coz je velice kratka doba s ohledem na to, Ze zadavatel pozaduje odstranéni
i vad, u kterych zhotovitel uved|, Ze za né neodpovida. Lhaty k zahajeni oprav jsou jednak
velice kratké a nedovoluji pfizpUsobit se povaze konkrétni vady, jednak jsou pocitany v
kalendarnich dnech, tedy i o sobotach a nedélich, coz nemlize zadny dodavatel pfedem
zarucit. Aby smluvni ujednani bylo pfiméfené, navrhujeme zménit Ihtu v kalendarnich dnech
na pracovni a dale doplnit, ze Ihaty plati s ohledem na technické, organiza¢ni a technologické
podminky reklamace.

Odpovéd:

Zadavatel zvazil vSechny pfedloZzené argumenty, a i pfes to, s pfihlédnutim k vyuZiti
predmétného dila, trva na stanovenych Ihutach, tj. ponechava predmétné ustanoveni
obchodnich podminek beze zmény.



Dotaz ¢. 20

V €lanku 2.2.2. navrhu smlouvy o dilo je mimo jiné uvedena povinnost ,,v ramci provadéni dila
nenaru8it radny provoz a bezpecny vykon zdravotnickych sluzeb nemocnice a umoZznit
uZivateli provadéni bézného servisu a udrzby” Predpokladame spravnég, Ze tento Clanek se
vloudil do navrhu SoD nedopatifenim a bude odstranén?

Odpoveéd:
Ano, jedna se o chybu v textu smlouvy. Zadavatel vypousti odrazku prvni odst. 2.2.2 a
v tomto duchu upravuje obchodni podminky.

Zadavatel zvefejiuje v elektronickém nastroji EZAK v sekci Zadavaci dokumentace
novou/aktualizovanou Pfilohu ¢.4 pod nazvem ,,Projektova dokumentace pro provedeni
stavby_aktualizovana 3. 8. 2020“ a novou/aktualizovanou Pfilohu €.5 pod nazvem ,,Soupis
praci dodavek a sluzeb (vykaz vymér)_aktualizovany 3. 8. 2020“ a novou/aktualizovanou
Pfilohu €.3 pod nazvem ,,Obchodni podminky — Smlouva o dilo_aktualizovana 3. 8. 2020“.

Zadavatel zada pfipadné zajemce o vefejnou zakazku o zohlednéni téchto informaci pfi
zpracovavani své nabidky, nebot’ aktualizovany soubor pIné nahrazuje plvodni projektovou
dokumentaci_pro provedeni_stavby a pro dodavatele je jeho pouziti pfi ocenéni nabidky
zavazne.

Vzhledem k tomu, Ze timto vysvétlenim dochazi ke zméné (Upravé) zadavacich podminek,
posoudil zadavatel povahu tohoto dopInéni. Promitnuti a zapracovani provedeného doplnéni
Ci upravy do nabidky je schopen dodavatel bez vyraznéjsi komplikace zrealizovat do konce
Ihaty pro podani nabidek uvedeny v bodé 12 Zadavacich podminek, a proto ponechava
zadavatel |htu pro podani nabidek do 31. 8. 2020 do 10:00 hod.

V Jihlavé dne 3. 8. 2020

Ing. Petr KolaF
vedouci Odboru majetkového
Krajského ufadu Kraje VysocCina

Kolér Petr Ing:

VEDO_OM-

odbor majetkovy
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