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VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:

,Zadavatel stanovil pro 1 obdobi poZadavky na kategorie vozidel s tim, Ze v nékterych oblastech
je moZnd kombinace vozidel kategorie Velké a Malé. Existuji vSak oblasti, kde je moZné vyuZit
pouze kategorie vozidel Velké, a to i pres to, Ze prokazatelné se jednd o méné vytizené linky neZ
v jinych oblastech, kde jsou poZadavky rozdéleny mezi obé kategorie.

V soucasné dobé vyrazné klesd pocet cestujicich ve verejné dopravé a nelze ocekdvat, Ze se
v dohledné dobé cestujici ve vétsim poctu do autobusut vrdti. Uchazec ddle z lokdlIni zkusenosti vi,
Ze autobusy nebyvaji zcela naplnéné a na mnoha linkdch by bezpecné stacilo vozidlo kategorie
Malé. Uchazec upozorriuje, Ze se tato skutecnost vyskytuje zejména v oblasti 7 a 8. Pokud by
Zadavatel umoZnil na méné vytizenych linkdch vyuZit i kategorie vozidla Malé, tak by mohlo dojit
k vyraznému zlevnéni a Zadavatel by tak Setfil verejné prostredky.

Uchazec se tedy tdZe, zdali Zadavatel nepldnuje umoznit v nékterych oblastech vyuziti vozidel
kategorie Malé.”

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze nebude ménit vyuZiti vozidel kategorie Malé namisto vozidel kategorie
Velké. Zadavatel pfi tvorbé nezdvaznych obéhl vychazel ze stavu v roce 2019, pficemz nelze
sohledem na aktudlni situaci ménit pozadavky na zajistovani dopravni obsluznosti
na nasledujicich 10 let. Navic dojde k zavedeni pfedplatného jizdného, které bude cestujici
motivovat k vétSimu vyuZivani vefejné linkové autobusové dopravy. Zadavatel proto na
zadavacich podminkdch trva.

Dotaz:

,Zadavatel v priloze 11 Technické a provozni standardy VDV zverejnil poZadavek na informacni
kanceldre. Pro oblast 3 v misté Chotébor neni uvedena ulice Fominova, kde je vhodné misto pro
umisténi informacni kanceldre.

Doplni Zadavatel i tuto ulici do moZnych mist pro umisténi?“
Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze ulice Fominova je v Uzemnim okruhu, v némz mohou byt prfedprodejni
a informacni kancelafe umistény. Zadavatel Uzemi, které je vhodné pro umisténi predprodejnich



a informacnich kanceldri, vymezil bud konkrétnim mistem, nebo oblasti vymezené ulicemi. Tedy
predprodejni a informacni kanceldf nemusi byt umisténa pouze na konkrétné uvedeném misté
nebo v konkrétnich ulicich uvedenych v pfiloze €. 4 Technickych a provoznich standardd, ale
kdekoli v oblasti, ktera je stanovenymi ulicemi vymezena, nebo na konkrétné stanoveném misté.

Dotaz:

,Zadavatel v Priloze Cislo 3 Ndvrhu Smlouvy uvddi ceny vjezdi na autobusové nddraZi. Pro
autobusové nddraZi v Led¢i nad Sdzavou je uveden jako provozovatel spolecnost CSAD BUS. Tato
informace vsak dle dostupnych informaci neni pravdivd. Upravi Zadavatel tuto informaci, tak aby
odpovidala skutecnosti?“

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, ze proved| Upravu pfilohy ¢. 3 ndvrhu smlouvy, ktera je pfilohou tohoto
Vysvétleni, zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace.

Dotaz:

,Uchazec na dotaz ¢. 6 obdrZel v dodatecnych informacich ze dne 1. 4. ndsledujici odpovéd:
Zadavatel urcil minimdlni pocet vozidel prostrednictvim nezdvaznych ndvrhi obéhu vozidel.
Zdvazné obéhy budou zpracovdny dopravcem, tj. zadavatelem predloZené nezdvazné ndvrhy
obéhl vozidel jsou doporucené a dopravce si je mizZe prizpusobit. Pro uréeni minimdlniho poctu
vozidel se bude vychdzet z nezdvazného ndvrhu obéhi vozidel vytvoreného zadavatelem, ktery
je soucdsti zaddvacich podminek na verejnou zakdzku.

V souladu s odst. 3.9 ndvrhu smlouvy pfezkoumdvad probéh na vozidlo objednatel vZdy soucasné
se zménou jizdnich Fddd. Podrobnosti k tomuto jsou v odst. 3.7 aZ 3.10 ndvrhu smlouvy.

Uchazec je nucen znovu zopakovat sviij dotaz, nebot Zadavatel na poloZenou Zddost o vysvétleni
zaddvaci dokumentace neodpovédél. Uchazec se tedy ptd, jak bude stanoven aktudini pridmérny

probéh na vozidlo ve smyslu ¢l. 3.9 a 3.10 ndvrhu smlouvy?

V ¢l. 3.10 ndvrhu smlouvy je uvedeno:

Pro vypocet aktudlniho priumérného probéhu na Vozidlo bude vychdzeno z minimdiniho poctu

Vozidel, ktery je potfeba na zajisténi jednotlivych Spoju dle Jizdniho Fddu za bézny pracovni den

bez zohlednéni pristavnych vykont a prestdvek ridict, véetné vozidel Operativni zdlohy, pokud

bylo v rdmci Vybérového fizeni poZadovdno. Vypocet aktudlniho primérného probéhu bude

proveden na obdobi kalenddrniho roku s tim, Ze pocet pracovnich dni, sobot, nedéli a svatki



a dalsich pfipadnych omezeni bude do vypoctu zahrnut dle jejich skutecného poctu v pfislusném
kalenddrnim roce.

V ¢l 3.9 ndvrhu smlouvy je uvedeno:

Srovnani aktudlniho probéhu na Vozidlo a Zdkladniho rocniho probéhu provddi Objednatel vZdy
soucasné se zménou Jizdniho rddu, nebo se zménou trasy spoji na zdkladé provozniho omezeni...

Uchazec se predné ptd, zda spojeni aktudini probéh v ¢ldnku 3.9 a aktudini prumérny probéh
v ¢ldnku 3.10 vyjadriuji to samé?

Uchazec se ddle s odkazem na ¢. 3.10 ptd, zda sprdvné pochopil, jak bude stanoven minimdini
pocet Vozidel? V predchozi odpovédi Zadavatele se podavd, Ze pro urceni minimdlini poctu vozidel
se bude vychdzet z nezdvazného ndvrhu obéhu vozidel v zaddvaci dokumentaci, tj. minimdini
pocet vozidel bude po celou dobu jednotlivych obdobi smlouvy fixni (stejny pro celé prvni i druhé
obdobi). Soucasné ovsem smlouva upravuje mozZnost Zadavatele v ¢l. 6.5. a 6.6 poZadovat po
dopravci pofizeni dodatecnych vozidel, pokud dojde ke zméné jizdnich rFada.

Uchazec si dovoluje upozornit na mozZné disledky takové postupu:

- pokud dojde pfi zachovdni stejného poctu autobust k navyseni rozsahu zdvazku verejné
sluzby, dojde k navyseni priimérného probéhu na vozidlo a ke snizeni nabidkové ceny na
km

- pokud dojde k navyseni potfeby autobust na zajisténi navysSeného rozsahu zdvazku
verejné sluzby, dojde také k navyseni primérného probéhu na vozidlo (nebot se nenavysi
minimdlni pocet Vozidel pro ucely vypoctu dle ¢l. 3.10), a tedy ke sniZeni nabidkové ceny
na 1 km—v takovém pfipadé nebudou dopravci kompenzovdny nové vzniklé fixni ndklady
spojené s pofizenim dodatecného autobusu

- pokud dojde k navyseni potfeby autobust na zajisténi stejného rozsahu zdvazku verejné
sluzby (napf. v disledku zmény jizdnich radd, kterd neumozni vytvorit obéhy pri stejném
poctu autobusd jako jsou ve vzorovych obézich), nedojde ke zméné priimérného probéhu
na vozidlo (nebot se nenavysi minimdlni pocet Vozidel pro ucely vypoctu dle ¢l. 3.10)
a cena na 1 km se tak nezméni — v takovém pripadé nebudou dopravci kompenzovdny
nové vzniklé fixni naklady spojené s porizenim dodatecného autobusu

Uchaze¢ se tedy znovu ptd, zda sprdvné pochopil odpovéd' Zadavatele, tzn. Ze pofizeni
dodatecnych vozidel ve smyslu ¢l. 6.5 a 6.6 ndvrhu smlouvy neni Dopravci nijak uhrazeno
mechanismem zmény nabidkové ceny podle ¢l. 3.7 aZ 3.10 ndvrhu smlouvy?

Pokud uchazec pochopil tuto odpoveéd spatné, poté se znovu ptd, kdo a jakym zplsobem stanovi
minimdlni pocet Vozidel nutnych pro zajisténi jednotlivych spoji v disledku zmény Jizdnich rada
ze strany objednatele a bude tento mechanismus doplnén do smlouvy? Bude poZadavek na
zménu jizdniho rddu dle ¢&l. 6.2 ndvrhu smlouvy ze strany Objednatele obsahovat soucasné
i poZadavek na zvySeni poctu vozidel ve smyslu cl. 6.7? V praxi pravdépodobné nutnost
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dodatecného autobusu vyplyne aZ zobéhl vytvorenych Dopravcem na zdkladé
novych/zménénych jizdnich rada?”

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze postup pro vypocet aktualniho priimérného probéhu na vozidlo je stanoven
vsouladu sodst. 3.10 navrhu smlouvy nasledovné: ,Pro vypocet aktudlniho primérného
probéhu na Vozidlo bude vychdzeno z minimdlniho poctu Vozidel, ktery je potfeba na zajisténi
jednotlivych Spoju dle Jizdniho Fddu za béZny pracovni den bez zohlednéni pristavnych vykoni
a prestdvek ridict, véetné vozidel Operativni zdlohy, pokud bylo v ramci Vybérového fizeni
poZadovdno. Vypocet aktudlniho primérného probéhu bude proveden na obdobi kalenddrniho
roku s tim, Ze pocet pracovnich dnu, sobot, nedéli a svatk( a dalSich pripadnych omezeni bude
do vypoctu zahrnut dle jejich skutecného poctu v prislusném kalenddrnim roce.” Co se tyée pojmi
aktualni probéh na vozidlo a aktualni priimérny probéh na vozidlo, jedna se o totéz.

Zadavatel uvadi, Zze minimdlni pocet vozidel vychazi z nezdvazného ndvrhu obéhu vozidel
v zadavaci dokumentaci pro prvni a druhé obdobi. Tim je dan vychozi prdmérny probéh na
vozidlo. Minimalni pocet vozidel se mize ménit spolu se zménou jizdnich Fadd, ktera si bude
zadat nizsi/vyssi minimalni pocet vozidel. V souvislosti s tim navrh smlouvy upravuje moznost
zadavatele poZadovat po dopravci zvyseni poctu vozidel. Zména poctu vozidel se vSak v souladu
s navrhem smlouvy projeviv priimérném probéhu na vozidlo, za tim Gcelem je stanoven vypocet
aktudlniho probéhu na vozidlo, ktery mda nasledné v souladu s navrhem smlouvy dopad do
jednotkové ceny dopravniho vykonu.

Pofizeni novych vozidel podle odst. 6.6 navrhu smlouvy tak nebude ze strany zadavatele nijak
kompenzovano (tazatelem uvadény odst. 6.5 navrhu smlouvy pofizeni novych vozidel
neupravuje), nicméné pfi pofizeni nového vozidla v disledku pozadavk( objednatele na zménu
rozsahu zdvazku verejné sluzby se mlze zménit probéh na vozidlo, na coZ pamatuje odst. 3.7
a 3.8 ndvrhu smlouvy, ktery upravuje stim souvisejici zménu vySe nabidkové ceny,
tj. prostfednictvim postupu dle 3.7 a 3.8 navrhu smlouvy mize byt upravena vyse nabidkové
ceny. Pofizeni novych vozidel se tak mdze projevit zménou vyse nabidkové ceny.

K disledkdm uvedenym tazatelem zadavatel uvadi nasleduijici.

K tvrzeni ,pokud dojde pfi zachovdni stejného poctu autobusi k navySeni rozsahu zdvazku
verejné sluzby, dojde k navyseni priimérného probéhu na vozidlo a ke sniZeni nabidkové ceny na
km*“ zadavatel sdéluje, Ze v takovém pfripadé dojde ke snizeni nabidkové ceny, ale nabidkova
cena za 1 km bude nasobena vyssim poctem km, takzZe fixni ndklady budou i tak uhrazeny. P¥i
navyseni km se tak nehradi pouze variabilni sloZka ceny, ale celd nabidkova cena za 1 km, proto
dochazi pfi zvyseni probéhu na vozidlo k jejimu snizeni.

K tvrzeni ,,pokud dojde k navyseni potifeby autobusi na zajisténi navyseného rozsahu zdvazku
verejné sluzby, dojde také k navyseni primérného probéhu na vozidlo (nebot se nenavysi
minimdlni pocet Vozidel pro ucely vypoctu dle ¢l. 3.10), a tedy ke sniZeni nabidkové ceny na 1 km
— v takovém pripadé nebudou dopravci kompenzovdny nové vzniklé fixni ndklady spojené
s pofizenim dodatecného autobusu” zadavatel uvadi, Ze vtakovém pripadé bude probéh
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prepocitan na novy pocet vozidel a probéh na vozidlo tak miZe byt stejny i pfi navySeni poctu
vozidel, nebo se naopak dokonce muze snizit i v disledku nutnosti pofizeni dalsiho vozidla, coz
naopak bude znamenat navyseni nabidkové ceny za 1 km.

K tvrzeni ,pokud dojde k navySeni potieby autobust na zajisténi stejného rozsahu zdvazku
verejné sluzby (napr. v disledku zmény jizdnich Fadu, kterd neumoZni vytvorit obéhy pri stejném
poctu autobusy jako jsou ve vzorovych obézich), nedojde ke zméné priimérného probéhu na
vozidlo (nebot se nenavysi minimdini pocet Vozidel pro ucely vypoctu dle ¢l. 3.10) a cena na 1 km
se tak nezméni — v takovém pripadé nebudou dopravci kompenzovdny nové vzniklé fixni ndklady
spojené s porizenim dodatecného autobusu” zadavatel uvadi, ze v takovém pfipadé dojde
k pfepoctu probéhu na vozidlo a paklize bude na stejny rozsah km v disledku zmén jizdnich rada
objektivné potreba (v souladu s pravidly stanovenymi v odst. 3.10 navrhu smlouvy) vice vozidel,
dojde logicky ke snizeni probéhu na vozidlo, a tim k navyseni nabidkové ceny za 1 km v souladu
s pravidly uvedenymi v ndvrhu smlouvy.

Dotaz:

oV cl. 6.2 ndvrhu smlouvy je uvedeno, Ze ,lJizdni fad platny v den Zahdjeni provozu bude
s dostatecnym predstihem Dopravci Objednatelem schvdlen.”

Co se mysli dostatecnym predstihem, zejména pokud md dopravce ndsledné povinnost predloZit
jizdni fad ke schvdleni Dopravnimu uradu, ktery md na schvdleni 30 dni? Uchaze¢ poZaduje, aby
Zadavatel upravil uvedené ustanoveni tak, Ze Jizdni fad platny v den Zahdjeni provozu bude
Dopravci schvdlen nejpozdéji 90 dni pred Zahdjenim provozu.“

Odpovéd:

Dostatecnym predstihem se rozumi takovy predstih, aby byl dodavatel schopen objektivné spinit

povinnosti a lhity stanovené mu smlouvou a zakonem.

Zadavatel uvadi, Ze na zadavacich podminkach trva.

DOKUMENTY

Zadavatel spolu s timto Vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zadavaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele dle vySe uvedeného upraveny nasledujici dokument:

- Ceny vjezdll na autobusova nadrazi

o 12_NS_Priloha_3_Ceny vjezdii na autobusovd nddraZi_aktul6.4.2021

Zadavatel uvadi, Ze vySe uvedeny dokument je pro dodavatele zdvazny a pozaduje,
aby dodavatelé vramci zpracovani své nabidky naddle vychazeli zvySe uvedeného
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dokumentu uveiejnéného na profilu zadavatele spolu s timto Vysvétlenim, zménou nebo
doplnénim zadavaci dokumentace.

PODPIS

Kraj Vysocina

v. z. Fiala, Tejkal a partnefi,
advokatni kancelar, s.r.o.
Mgr. Jan Tejkal, advokat
(elektronicky podepsdno)
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