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VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:

,Zadavatel stanovuje v priloze ¢. 11 zaddvaci dokumentace — Technické a provozni standardy
VDV - oblast 1 — v ¢dsti 3.9 poZadavky na prumérné stdari vozidel a to tak, Ze nesmi v Zadny
okamzZik pfesahnout 9 let, nebo pokud se uchazec rozhodne poskytovat verejnou sluzbu novym
vozovym parkem k zahdjeni plnéni smlouvy, poté 11 let. Soucasné zadavatel v zaddvaci
dokumentaci stanovuje jako hodnotici kritérium maximdlni garantované primérné stari
vozového parku 7 let, které mad vahu 10% a je hodnoceno pouze spinéno x nesplnéno.

Uchaze¢ se domnivd, Ze takto nastavené hodnotici kritérium maximdlniho garantovaného
primeérného stari vozového parku je diskriminacni a netransparentni vici zdjemcum o verejnou
zakdzku a nesplriuje poZadavky dle § 116 zdkona o zaddvdni verejnych zakdzek. Dle predbéznych
propoctu splnéni tohoto hodnoticiho kritéria pfinese uchazeci 10 bodu v hodnoceni, coZ se rovnad
cca 4,50 Ké/km v hodnoticim kritériu nabidkovd cena, tzn. uchazec, ktery by se nezavdzal k
dodrZeni maximdlniho garantovaného priimérného stdari vozového parku by musel podat
nabidku o 4,50 K¢/km vyhodnéjsi nez uchazec, ktery se k tomuto zavdZe. Soucasné rozdil mezi
priimérnym starim 9 let poZadovanym po vsech zdjemcich o verejnou zakdzku a 7 let neni z
pohledu kvality poskytované sluzby natolik zdsadni aby byl neprimérené bonifikovdn pri
hodnoceni nabidek.

Vzhledem k tomu, Ze jeden z majoritnich dopravci v kraji Vysocina md provozni model obnovy
vozového parku zaloZeny na pravidelné obnové vozového parku po cca 5 letech stari jednotlivéeho
autobus, uchazec¢ se domnivd, Ze uvedeného hodnotici kritérium je v zaddvaci dokumentaci
pouze za ucelem ochrany a zvyhodnéni tohoto uchazece v této verejné zakdzce, ¢imZ je porusena
zdsada rovného zachdzeni a nediskriminace ve vztahu k dodavatelim dle § 6 odst. 2 zdkona o
zaddvdni verejnych zakdzek.

Uchazec proto poZaduje prepracovdni hodnoticich kritérii tak, aby garantovala rovné zachdzeni
se vsemi uchazeci o verejnou zakdzku.*

Odpovéd:

Zadavatel odmita, Ze by stanovil hodnotici kritéria v rozporu se zdkonem ¢i se zdsadou zakazu
diskriminace a zasadou netransparentnosti. Zadavatel odmita, Ze by stanovenim hodnoticich
kritérii jakkoli zvyhodroval kteréhokoli dopravce. Kterykoli dopravce miZe toto hodnotici
kritérium naplnit, jedna se pouze o jeho obchodni strategii. Kritéria hodnoceni vyjadfuji
preference zadavatele a dodavatellim nepfislusi hodnotit, zda je urcity rozdil kvality ,natolik
zasadni” ¢i nikoli ¢i aby hodnotil ,pfimérenost” bonifikace. Pokud je dopravce toho nazoru, Ze je
pro néj vyhodnéjsi zavazat se k maximalnimu prdmérnému stafi nejvyse 84 mésicl, necht tak
ucini. Pokud je dopravce toho nazoru, Ze je pro néj naopak vyhodnéjsi toto kritérium nenaplnit
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a nabidnout niZsi cenu, tak se rozhodne timto zplisobem. Na vySe uvedeném neni nic
nezakonného, diskriminacniho (ani negativné ani pozitivné) ani netransparentniho.

Dotaz:
»Ve vztahu ke smlouvé o verejnych sluzbdch, definice Dopravniho roku

Uchazeci neni ziejmy vyznam a vyklad ustanoveni definujiciho dopravni rok, kdy zejména
vzhledem k predpoklddanému Zahdjeni provozu v zari 2024, coZ povede ke zkrdceni prvniho a
posledniho dopravniho roku. Jaké vsechny disledky ze zkrdceni vyplyvajici ve smyslu definice
Dopravniho roku mad zadavatel na mysli, kdyZ ve smlouvé je jediny vyznam Dopravniho roku pro
vypocet subdodadvky?“

Odpovéd:

Jednd se o obecnou a zavedenou formulaci, a protoZze dopredu nelze vidy vSechny dasledky
domyslet, je formulovéana takto obecné. Prikladem pravé mize byt dopad do odst. 11.6 Navrhu
smlouvy, ktery stanovuje povolenou miru poddodavek za Dopravni rok.

Dotaz:
Ve vztahu ke smlouvé o vefejnych sluZbdch, definice Nabidkové ceny

Uchazec se tdZe, co znamend datum 1. 9. 2024 uvedené v definici a na co se vdZe? Textace celé
véty je nesrozumitelnd ve vztahu k viastni smlouvé, kdyZ ¢l. 3.4 — 3.6 dojde k upravé nabidkové
ceny v prosinci 2023 s ucinnosti od 1. 1. 2024, tj. pfed 1. 9. 2024.”

Odpovéd:

Termin 1. 9. 2024 je predpokladané datum celostatni zmény jizdnich radd v zafi 2024, tj.
predpokladany termin Zahajeni provozu. Definice Nabidkové ceny pouze potvrzuje skutec¢nost
uvedenou také dale v Navrhu smlouvy (odst. 3.3 a nasl.), Ze k prvni indexaci dojde s ucinnosti od
1. 1. 2024, tj. pred zahajenim provozu. Pokud by vsak doslo k uzavieni smlouvy po 1. 1. 2024,
tak by byla provedena indexace zpétné s Gcinnosti od 1. 1. 2024. Ani uzavieni smlouvy po 1. 1.
2024 totiz nevylucuje, Ze by k Zahdjeni provozu doslo od zmény jizdnich Fada v zafi 2024 (byt by
to vyZzadovalo dohodu zadavatele s dopravcem).



Dotaz:

, Ve vztahu ke smlouvé o vefejnych sluZbdch, definice Zahdjeni provozu

V definici je zjevnd chyba, kdy v Cdsti tykajici neuzavieni smlouvy v terminu nejpozdéji do, je
uvedeno datum 311.8.2023.“

Odpovéd:

Zadavatel upravil zadavaci podminky.

Dotaz:
Ve vztahu ke smlouvé o vefejnych sluZbdch, ¢ldnek 3.3.

Rozumi uchazec vzorci pro indexaci ceny sprdavné, Ze nabidkovd cena bude automaticky navysena
0 5% bez ohledu na jakékoliv dalsi podminky?*

Odpovéd:

Dodavatel vzorci pro indexaci nerozumi spravné. Vzorec obsazeny v odst. 3.3 Navrhu smlouvy je
nasledujici:

Ckmn = 0,05 X Cykm + Ckmin + Ckmpn + Ckmmn

Cast vzorce 0,05 x Cym 0znacuje ¢ast ceny, kterd nepodléhd indexaci. Dle nasledujicich ustanoveni
smlouvy by Sel vzorec rozepsat takto:

Cikmn = (0,05 x Cxm) + (0,25 x Cym x CPI) + (0,3 X Ckm X PHM) + (0,4 x Cym X MZD)
kde

Cimn pfedstavuje Nabidkovou cenu za 1 km upravenou podle tohoto ustanoveni. Nabidkova cena
za 1 km bude nasledné zaokrouhlena na 2 desetinna mista.

Cim predstavuje Nabidkovou cenu za 1 km uvedenou v Pfiloze €. 2 této Smlouvy.

CPI predstavuje koeficient zmény, ktery se vypocita jako podil primérného bazického indexu
spotiebitelskych cen za 3 kalendaini mésice predchazejiciho kalendafniho roku (fijen az
prosinec) a 9 kalendarnich mésict kalendarniho roku (leden az zafi) dle mési¢nich hodnot
vyhlagenych CSU (aritmeticky primér mési¢nich udajil zaokrouhleny na jedno desetinné misto)
a vychoziho referenéniho bazického indexu spotrebitelskych cen stanoveného Objednatelem,
ktery ¢ini 133,6.

PHM predstavuje koeficient zmény, ktery se vypocita jako podil primérné ceny motorové nafty
za predchazejici kalendéini ¢tvrtleti dle mési¢nich hodnot vyhlasenych CSU (aritmeticky pramér



mésicnich Udaji zaokrouhleny na dvé desetinnd mista) a vychozi referen¢ni hodnoty vychozi
referencni ceny motorové nafty stanovené Objednatelem, ktery ¢ini 43,42 Ké/I (v¢. 21 % DPH).

MZD koeficient zmény, ktery se vypocita jako:

a) podil prdmérné mésicni hrubé nominalni mzdy v odvétvi Doprava a skladovani vypoctené jako
aritmeticky pramér pramérnych mezd v odvétvi Doprava a skladovani za 3. kalendarni Ctvrtleti
predchazejiciho kalendarniho roku, za 4. kalendarni ¢tvrtleti predchazejiciho kalendarniho roku,
za 1. kalendarni ctvrtleti kalendarniho roku a za 2. kalendarni ¢tvrtleti kalendarniho roku, dle
hodnot vyhladenych CSU, zaokrouhleny na celé K¢, a vychozi referenéni vy$e mésiéni hrubé
nominalni mzdy v CR stanovené Objednatelem, ktery ¢ini 36.346 K&;

b) podil mési¢ni zaru¢ené mzdy v CR pro 5. skupinu dle uvedeného natizeni vlady platné a Gginné
od 1. dne nasledujiciho kalenda¥niho roku a vychozi referenéni vy$e mésiéni zaruéené mzdy v CR
pro 5. skupinu dle uvedeného natizeni vlady stanovené Objednatelem, ktera ¢ini 24.100 K¢.

Jednotlivé koeficienty (,,0,05“, ,0,25“,,0,3, ,0,4“) znadi podil jednotlivych index( na jednotkové
cené (Ckm). Jak je zfejmé ze vzorce, z 5 % neni Ckm (vychozi jednotkova cena) indexovana vilbec,
z 25 % je Ckm indexovdna inflaci, z 30 % je Ckm indexovana pohonnymi hmotami a ze 40 % je Ckm
indexovana podle mezd, coZ dohromady dava soucet 100 % Cym.

Cimtak naopak z 5 % nebude indexovana vibec a 5 % Ckm zUstane po celou dobu trvani smlouvy
v plvodni (vychozi) vysi.

Dotaz:
,Ve vztahu ke smlouvé o vefejnych sluzbdch, ¢lanek 3.10

V ¢l 3.10 ndvrhu Smlouvy o verejnych sluzbdch je uvedeno, Ze ,Pro vypocet aktudiniho
primeérného probéhu na Vozidlo bude vychdzeno z minimdliniho poctu Vozidel, které je potreba
na zajisténi jednotlivych Spoji dle Jizdniho radu za bézny pracovni den...”. Uchazec se dotazuje,
jak se bude stanovovat minimdlini pocet Vozidel pro jednotlivy kalenddrni rok a proc¢ neni pouZity
minimdlni pocet vozidel stanoveny pro oblast ¢. 1 v Technickych a provoznich standardech? Md
pocet stanoveny v technickych a provoznich standardech zdvazny charakter? Uchazec
upozorriuje, Ze minimdlni pocet Vozidel md zdsadni vliv vypocet priimérného probéhu na Vozidlo
a tedy na upravu vyse Nabidkové ceny dle ¢l. 3.7 a 3.8 Smlouvy o verejnych sluzbdch.

Odpovéd:

Zadavatel upravil zadavaci podminky. Zakladni ro¢ni probéh na vozidlo bude stanoven bez
operativni a provozni zalohy.



Dotaz:
Ve vztahu ke smlouvé o vefejnych sluZbdch, ¢ldnek 4.11

Uchazec upozorriuje, Ze Ihata 10 pracovnich dni na zavedeni nové vyhldseného Jiného tarifu dle
uvedeného ustanoveni je technicky nerealizovatelny, nebot uprava odbavovaciho systému
zabere mnohem vice ¢asu. Vztahuje se uvedené ustanoveni i na zmény stdvajiciho tarifu nebo
pouze na dalsi tarif odlisny od stdavajiciho?“

Odpovéd:

Zadavatel upravil zaddvaci podminky. Odst. 4.11 Ndvrhu smlouvy se dle svého textu vztahuje na
vyhlaseni Jiného tarifu véetné poZadavku platnosti vice tarifd ve vybranych relacich. Tarif VDV je
feSen v odst. 10.1 Navrhu smlouvy.

Dotaz:
»Ve vztahu ke smlouvé o verejnych sluzbdch, ¢ldnek 12.4

Skutecnost, Ze objednatel ma mozZnost vypovédét smlouvu bez uvedeni divodu ve vypovédni
Ihaté 2,5 roku vede k nepfiméfenému riziku na strané dopravce, kdy nejsou nijak chrdnény jeho
investice do vozového parku. V nejhorsim pripadé se muiZe stdt, Ze uchazec vyhraje verejnou
zakdzku a uzavie smlouvu s objednatelem, ale protoZe nebude objednatelem preferovanym
dopravcem, tento mu hned druhy den po zahdjeni provozu smlouvu vypovi, aby mohl soutéz
znovu vypsat. Uvedené ustanoveni v sobé tedy obsahuje znacny korupcni potencidl, kdy se
dopravce bude snaZit si udrZet pfizeri objednatele, resp. jeho politického vedeni, tak aby mu
nebyla smlouva vypovézena. Uchazec tedy poZaduje vypusténi tohoto ustanoveni.”

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze citované ustanoveni je vyrovnané pro obé smluvni strany. Zadavatel
s ohledem na povinnost postupovat s péci radného hospodare opravnéni smlouvu vypovédét
bez divodu ani vyuZzit nemuze, takZe se jednd pouze o moznost, ke které by zadavatel ptistoupil
ve vyjime¢nych pfipadech. Obdobné ustanoveni je obsazeno napfiklad ve smlouvach
uzaviranych s dopravci v Jihomoravském kraji.

Zadavatel dlirazné odmita, Ze by postupoval tak, jak uvadi tazatel a odmita jakékoliv Uvahy o
»preferovanych” ¢i ,,nepreferovanych” dopravcich. Zadavatel postupuje a bude postupovat zcela
korektné a v souladu s pravnimi predpisy, které na zadavatele kladou vysoké naroky stran
vynakladani verejnych prostfedkll a fadného odivodrovani jednotlivych krok( zadavatele, a to
i v pfipadé vyuZiti smluvniho opravnéni, které by znamenalo ukonceni smlouvy, tedy jednalo by
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se o jakési krajni feseni napftiklad za situace, kdy by dopravce zavazné a dlouhodobé porusoval
své povinnosti.

Obdobnou ,nejistotu” ma také zadavatel v pfipadé, kdy by se dopravce rozhodl smlouvu
z néjakého dlvodu vypovédét. S ohledem na dlouhodobost smlouvy zadavatel povaZuje za
vhodné, aby smlouva umoznovala také jeji pfedéasné ukonéeni, byt by se dle zadavatele jednalo
az o krajni reseni.

Zadavatel proto trva na zadavacich podminkach.

Dotaz:

,Vevztahu k priloze ¢. 11 zaddvaci dokumentace — Technické a provozni standardy VDV — oblast
2

Uvedeny dokument na strané 6 obsahuje Minimdlni pocet vozidel a minimdini pocet vozidel
operativni zdlohy ve vztahu k oblasti Bystricko a Velkomezificsko. Uchazec proto Zddd o opravu.”

Odpovéd:

Zadavatel upravil zadavaci podminky.

10)
Dotaz:

,Vevztahu k priloze ¢. 11 zaddvaci dokumentace — Technické a provozni standardy VDV — oblast
2

Uvedeny dokument stanovuje na strané 41 misto vyjeti operativni zdlohy jako Bystrici nad

oblast 2 vychozi misto v oblasti 1 nebo se jednd o chybu?“

Odpovéd:

Zadavatel upravil zadavaci podminky.

PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK

Zadavatel uvadi, Ze prodlouzil Ihiitu pro podani nabidek. Prodlouzena lhata pro podani
nabidek je uvedena mj. ve Véstniku verejnych zakazek, Urednim véstniku Evropské unie, ¢i na
profilu zadavatele.
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DOKUMENTY

Zadavatel spolu s Vysvétlenim, zménou nebo doplnénim €. 1 zadavaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele dle vySe uvedeného upravené nasledujici dokumenty:

o 01_ZD

o 05_ZD_Priloha_3_Navrh smlouvy

o 07_NS_Priloha_2_NCDV

o 09_TPS_Priloha_9_Obchodni mista - oblast 2-19_05_23

o 10_TPS_Priloha_10_Souhrnny seznam zastavek - oblast 2-19_05_23
o 19_ZD_Priloha_11_Technicke a provozni standardy VDV - oblast 2

o Nezavazny navrh obehu vozidel oblast 2 - Zdarsko - 19_05_23 (soucast
06_NS_Priloha_1_Ramcove JR, Nezavazny navrh obehu vozidel)

Zadavatel vyjma dokumentd 07_NS_Priloha_2_NCDV, 10_TPS_Priloha_10_Souhrnny seznam
zastavek - oblast 2-19_05_23 a Nezavazny navrh obehu vozidel oblast 2 - Zdarsko - 19_05_23
(soucast 06_NS_Priloha_1_Ramcove JR, Nezavazny navrh obehu vozidel) uverejnil zbylé
dokumenty ve formatu *.docx se zobrazenymi revizemi zmén, aby bylo zifejmé, jaké zmény byly
v dokumentech provedeny. Tyto dokumenty byly rovnéz uverejnény v Cistopise.

PODPIS

Kraj Vysocina

v. z. Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelat, s.r.o.
Mgr. Jan Tejkal, advokat

(elektronicky podepsdno)
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