KrajVysocina

Vysvétleni a zména zadavacich podminek

Nazev verejné zakazky: | Nemocnice Trebi¢ — Parkovaci dim

Predmét vefejné zakazky: | stavebni prace

Identifika€ni udaje zadavatele

Nazev: Kraj Vysocina

ICO: 70890749

Adresa sidla: Zizkova 57/1882, 586 01 Jihlava

Profil zadavatele: https://ezak.kr-vysocina.cz/profile_display 111.html
Mgr. Vitézslav Schrek, MBA, hejtman

Osoby opravnéné za Mgr. Karel Janousek, ¢len rady kraje

zadavatele jednat: Ing. Zdenék Berka, vedouci Odboru majetkového Krajského
uradu Kraje Vysoc€ina

Kontaktni osoba: Mgr. Petr Tlustos

Telefon, fax: +420 564 602 588

E-mail: tlustos.p@kr-vysocina.cz

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 a §99 a 21. 6. 2023 zakona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdejsich predpisl, poskytuje na zakladé pisemnych
dotazt dodavateld ze dne 19. 6. 2023, 20. 6. 2023 a 21. 6. 2023 nasledujici vysvétleni a
zménu zadavacich podminek:

Dotaz €. 1:

Dodavatel si timto dovoluje pozadat zadavatele o posun terminG odevzdani nabidky.
Dlvodem Zadosti je skuteCnost, Ze terminu odevzdani pfedchazeji dva statni svatky a
vétSina dodavateld ma v tomto tydnu celozavodni dovolenou. Z tohoto divodu Zadame o
posun terminu odevzdani minimalné o 5 pracovni dny tak, aby dodavatelé byli schopni
zpracovat kvalitni a relevantni nabidku. Vefejna zakazka byla zahgjena 30.05.2023.
Domnivame se, Ze lhata pro podani nabidek by byla dostateéna pouze v pfipadé, ze by
nebyla zkracena o tyden jiz zminénych celozavodnich dovolenych. Prosime tedy o
prodlouzeni Ihlty pro odevzdani nabidek.

Odpovéd:

Zadavatel ujistuje dodavatele, Ze si plné védom situace kolem &ervencovych statnich svatku
a ze toto zohlednil pfi stanoveni |haty pro podani nabidek. S ohledem na pfedmét verejné
pfesvédcen, ze kvalifikovani dodavatelé jsou schopni pfipravit relevantni nabidku na samé
hrané zakonného minima, tzn. 30 kalendarnich dnu od zahajeni zadavaciho fizeni, coz je
v tomto pfipadé 30. 6. 2023. Do této lhaty zadné svatky ani jiné aspekty nezasahuiji.
Zadavatel z divodu moznych pratahu se zahajenim zadavaciho Fizeni tedy pfistoupil k tomu,
Zze minimalni zakonnou Ihitu prodlouzit do tydne, ve kterém jsou 2 statni svatky.
Predpoklada vsSak, Ze vtomto obdobi dochazi u dodavatell k finalizaci nabidek, coz
rozhodné neni dle nazoru zadavatele prace pro ,cely zavod“, ale tyka se tato prace
vybraného uzkého okruhu zaméstnanc.
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S ohledem na uvedené nepfistupuje zadavatel k Upravé zadavacich podminek.

Dotaz &. 2:

V technické zpravé profese Elektroinstalace je uvedeno: ,V parkovacich prostorach, bude
osvétleni vybaveno fidicim systémem DALI. Navrzeny systém DALI bude umoznovat
uzivatelské nastaveni funkci systému ( napf. Utlum v realném Case, stmivani dle denniho
osveétleni atd). Tyto funkce budou nastaveny v pribéhu realizace dle pozadavkl uzivatele.

.Ve vykazu vymér jsou svitidla vybaveny DALI pfedfadniky, v rozvodnicich jsou DALI
routery, ale to je vSe. Ve vykazu vymér chybi Cidla, ktera by umoznovala stmivani, ovladace
a hlavné software a nastaveni. Pokud zadavatel pozaduje funk&ni ovladani svitidel pres
DALLI, dopliite do vykazu chybéjici hardware a software.

Odpovéd:

Zadavatel vramci plnéni této vefejné zakazky pozaduje dodat kompletni funkéni systém
DALI. Cidla jsou oznagena pod kédy EN07.05 a EN07.07. Dal$i prvky systému jsou uvedeny
v rozvadécich. Zadavatel pro zpfehlednéni upravuje soupis praci, dodavek a sluzeb, tak ze
¢idlo pod oznacenim ENQ7.05 déli na na PIR a DALI ¢idla. Celkové kusy zUstavaji. Zakresy
pozic jsou patrné ve vykresové Casti beze zmény. Vykaz vymér obsahuje poloZku Zkousky a
ostatni méfeni — nastaveni a oziveni DALI systému. Tou je minéno kompletni nastaveni a
zprovoznéni systému, tj. v€etné SW vybaveni na zakladé dodavaného systému. Uzivatelské
ovladaci prvky typu vypinace nejsou navrzeny. Jedna se o parkovaci dim, kde vefejnost
nema umoznéno individualné ovladat nastaveni svétel. Nastaveni systému a Uprava jeho
fizeni je minéna primarné pouze vysSkolenou obsluhou. Zadavatel je pfesvédCen, Ze takto
specifikovany systém je pro potfeby nacenéni a realizace vefejné zakazky dostatecny.

Dotaz ¢&. 3:

V technické zpravé profese Slaboproud je uvedeno: VSechny IP kamery budou pfipojeny
pomoci samostatné sité strukturované kabeldZe portového sitového prepinace, ve kterém
budou jednotlivé porty pfipojeny na vnitfni napajeci zdroj a z n&j budou signaly z jednotlivych
kamer pfivedeny do sitového digitalniho zaznamového zafizeni, které bude umisténo v
centralni RACKU parkovaciho domu. Ve vykazu vymér neni zaznamové zafizeni! Jestlize
zadavatel pozaduje, aby zaznamové zafizeni bylo nové instalovano a umisténo v centralnim
RACKU, doplite je do vykazu vymér a uvedte pozadované parametry véetné verze software.
Jestlize zadavatel pozaduje, aby kamery byly nahravany na stavajicim zafizeni (NVR,
serveru), zadame o uvedeni vyrobce a verzi zaznamového software, abychom mohli spravné
ocenit licence v polozce €.20.

Odpovéd:

Zaznamové zarfizeni neni pfedmétem této vefejné zakazky. Pfipadny aktivni prvek
zaznamového zafizeni umistény pfimo v RACKu parkovaciho domu bude dodavan
provozovatelem. Zhotovitel bude uvazovat s pfenosem dat do mista stavajiciho
zaznamoveého zafizeni. Ostatni ¢asti dotazu jiz zadavatel vysvétlil v ramci odpovédi na dotaz
€. 1 Vysvétleni zadavacich podminek | ze dne 9. 6. 2023 a v ramci odpovédi na dotaz €. 1
vysvétleni a doplnéni zadavacich podminek Ill ze dne 15. 6. 2023.
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Dotaz ¢&. 4:

Cl. 2 odst. 2.1. smlouvy o dilo mimo jiné stanovi, Zze pokud bude pfed zahajenim praci a
dodavek nebo v jejich prabéhu zjistén rozpor mezi projektovou dokumentaci a soupisem
stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér, budou pfedmétné prace a dodavky
upfesnény projektantem akce.

Dle ¢&l. 2 odst. 2.9. smlouvy o dilo ma zhotovitel mimo jiné povinnost provést kontrolu souladu
vykresové a textové €asti projektové dokumentace se soupisem stavebnich praci, dodavek a
sluzeb vcetné vykazu vymér a upozornit na pripadné rozdily pred zajiSténim materiall a
dodavek potfebnych pro provedeni dila. Pokud toto neucini, nepotfebny material a
nepotiebné dodavky uhradi zhotovitel na svuij naklad, pfiemz uvedenou kontrolni povinnosti
zhotovitele neni nikterak dot€ena odpovédnost objednatele za spravnou a uplnost projektové
dokumentace.

S ohledem na vySe uvedené se UCastnik obraci na zadavatele s Zzadosti o vysvétleni, jakym
zpUsobem bude postupovano v pfipadé, ze zhotovitel spini svoji kontrolni povinnost, avSak v
pribéhu realizace dila bude zjisténo, Zze soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb véetné
vykazu vymér nebyl projektantem zpracovan v souladu s projektovou dokumentaci a
neobsahuje vSechny polozky &i jejich nedostate¢né mnozstvi? Budou tyto do soupisu praci a
vykazu vymeér doplnény coby viceprace a budou stejné tak i ocenény?

Odpovéd:
ANO, bude postupovano dle ust. ¢l. 2 odst. 2.6 obchodnich podminek.
Dotaz €. 5:

Zadame timto zadavatele o Upravu ¢&l. 7 odst. 7.8. a &l. 8 odst. 8.1. smlouvy o dilo
pojednavajici o odpovédnosti zhotovitele za Skodu na realizovaném dile a nebezpeci Skody
na dile, které po celou dobu realizace a provadéni dila nese zhotovitel. VSe uvedené bez
ohledu na zavinéni zhotovitele.

Ugastnik zada timto zadavatele o Upravu vy$e uvedenych ustanoveni smlouvy o dilo, nebot
ma za to, ze po ném neni spravedlivé pozadovat, aby nesl absolutni odpovédnost (tj. bez
ohledu na zavinéni) za vzniklé 3Skody na dile, byla-li Skoda napfiklad zplUsobena
objednatelem ¢i nékterym z jeho pracovnikd, tfeti stranou, vy$Si moci a nebylo-li v silach
zhotovitele vzniku $kody Zzadnym zpisobem predejit. Zadame tedy aby zde byl zachovan
alesponl zakonny rezim nebezpedi Skody upraveny v § 2624 OZ, tzn. Ze zhotovitel ponese
nebezpedli Skody nebo zniceni stavby az do jejiho pfedani, ledaze by ke Skodé doslo i jinak.
O upravu uvedenych ustanoveni smlouvy o dilo zada uchazec i pro pfipad, ze by pfipadné
Skody na dile, materialu, zafizeni a jinych vécech urlenych k realizaci dila mély byt kryty
pojisténim zhotovitele.

Odpovéd:

Zadavatel pfi stanoveni smluvni podminky uvedené v €l. 7 odst. 7.8 vychazel ze skute¢nosti,
Ze preda zhotoviteli stavenisté, a ten ucini veSkera opatieni nezbytna k tomu, aby eliminoval
vznik jakékoliv Skody pfi zhotovovani dila. Zadavatel nepocita s tim, ze by se na stavbé
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vyskytovali jeho zaméstnanci bez toho, aniz by to zhotovitel povolil, stejné tak jako zastupci
treti strany.

Zadavatel formulaci uvedenou v &l. 7 odst. 7.8. obchodnich podminek jasné deklaruje, Zze za
dilo povazuje az takovy vysledek c&innosti zhotovitele, ktery je zpusobily k prevzeti —
terminologii § 2605 ob&anského zakoniku ,je-li pfedvedena jeho zpusobilost slouZit svému
ucelu. Do této doby vyuzil dispozitivni povahy ust. § 2624 obcCanského zakoniku a
odpovédnost za Skodu formuloval, jak je uvedeno v &l. 7 odst. 7.8 Obchodnich podminek,
nebot do doby pfevzeti dokonfené stavby povaZuje vSechen material, stroje urené
k provedeni etc. za majetek zhotovitele a pfipadnou Skodu tedy za Skodu na majetku
zhotovitele, proto ani nepocita s tim, Ze by tuto Skodu jakkoliv hojil z pojistky zhotovitele.

S ohledem k vySe uvedenému nepfistupuje zadavatel ke zméné obchodnich podminek.

Dotaz ¢&. 6:

Cl. 9 odst. 9.10. smlouvy stanovi, Ze veskeré $kody zptsobené vadou dokon&ené predmétu
dila uhradi na sv(j naklad objednateli zhotovitel.

Zadame timto zadavatele o Gpravu uvedeného smluvniho ujednani a to tak, aby se uvedena
povinnost nahrady nakladu a nahrady Skody vztahovala pouze na Skody zplsobené zarucni
vadou, nikoliv jakoukoli vadou. Nelze po zhotoviteli pozadovat, aby odpovidal za veSkeré
Skody vzniklé vadou, ktera byla napfiklad zplsobena objednatelem, tfeti osobou Ci
nespravnym provozem dila v rozporu se zaru¢nimi podminkami, navody, manualy apod.

Odpovéd:

Zadavatel je presvédCen, Ze zvolena formulace zcela odpovida pozadavku tazatele.
Zhotovitel bude vzdy odpovidat za Skodu zplUsobenou vadou dokon&eného dila, tj. dila, tak
jak ho zhotovitel zhotovil v souladu se smlouvou (coz je zjednoduSené feCeno definice
zaruky).

S ohledem k vySe uvedenému nepfistupuje zadavatel ke zméné obchodnich podminek.

Dotaz &. 7:

Cl. 11 odst. 11.1.1. smlouvy o dilo stanovi, Ze pro pfipad prodleni zhotovitele s dokon&enim
dila jako celku ma objednatel vici zhotoviteli narok na smluvni pokutu ve vysi 0,2 % z
celkové ceny dila v€. DPH za kazdy den prodleni.

Zadame timto zadavatele o snizeni procentualni sazby smluvni pokuty, nebot sazba ve vysi
0,2 % za kazdy i zapoCaty den prodleni, je nepfiméfené vysoka az nemravna, a to i s
ohledem na ostatni sankcni ujednani, ktera smlouva o dilo obsahuje v jinych ustanovenich, a
procentualni sazbu uroku, na kterou ma narok zhotovitel, pro pfipad prodleni objednatele s
uhradou faktur.

Odpovéd:

Zadavatel se neztotozfiuje s nazorem tazatele, ze se jedna o nepfiméfené vysokou az
nemravnou sankci. VySi této smluvni pokuty zvolil zadavatel i s ohledem na skuteCnost, ze
se jedna stavebni prace ve zdravotnickém zafizeni realizované za provozu celého arealu
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nemocnice. Smluvni pokuta za prodleni s uhradou faktury se vzdy vztahuje k neuhrazené
¢asti, zatimco smluvni pokutu za nedokoncené dilo se vztahuje zadavatel logicky k dilu jako
celku, proto se jedna o zcela nesrovnatelné smluvni pokuty.

S ohledem k vySe uvedenému nepfistupuje zadavatel ke zméné obchodnich podminek.

Dotaz ¢&. 8:

Cl. 12 odst. 12.1. smlouvy o dilo vymezujici divody opraviiujici smluvni strany odstoupit od
smlouvy. Zadame timto zadavatele za tgelem vyrovnani prav a povinnosti smluvnich stran a
naplnéni zasady pfiméfenosti o doplnéni dal$iho divodu pro odstoupeni od smlouvy ze
strany zhotovitele, a to opakované neposkytovani soucinnosti ze strany objednatele.

Odpovéd:

Obchodni podminky neobsahuiji vyslovné ustanoveni, ve kterém by byl objednatel povinovan
k jakékoliv blize nespecifikované soucinnosti. Z textu smlouvy je zfejmé, Ze bez soucinnosti
objednatele v kliCovych fazich vystavby (napf. pfedani stavenisté, prevzeti dila etc.) nebude
mozné dilo fadné zhotovit; pro tyto instituty ovSem obchodni podminky stanovuji detailné
prava a povinnosti smluvnich stran. Vazat tak fatalni smluvni institut jako je odstoupeni od
smlouvy na pfedem tézko definovatelny duvod (de facto bianco Sek pro zhotovitele), nevidi
zadavatel jako vyrovnani prav a povinnosti smluvnich stran a uz viibec ne naplnéni zasady
pfimérenosti, proto nepfistupuje zadavatel ke zméné obchodnich podminek.

Dotaz &. 9:

Zadame timto zadavatele o Upravu &l. 12 odst. 12.1.9. smlouvy o dilo, ktery stanovi, Ze je
objednatel od smlouvy opravnén odstoupit mimo jiné v pfipadé, kdy se zhotovitel ocitne ve
stavu upadku nebo hroziciho upadku.

Za ucCelem vyhnuti se pfipadnym budoucim nesrovnalostem a nejistotam, Zadame timto
zadavatele o Upravu vySe uvedeného smluvniho ujednani, a to tak aby byl vypovédni divod
navazan az na pravomocné zjisténi upadku zhotovitele, nikoli jiz na stav upadku/hroziciho
Upadku.

Odpovéd:

Zadavatel, jako pravnicka osoba hospodafici s vefejnymi prostfedky, se timto ustanovenim
snazi ochranit pravé tyto finan¢ni prostfedky. V pfipadé, kdy bude mit dostatek informaci o
mozném hrozicim Upadku zhotovitele, chce mit moznost smluvni vztah okamzité ukoncit a
neCekat na rozhodnuti soudu a dalsi jiz formalizované kroky v ramci prohlaseni upadku.
S ohledem k vySe uvedenému nepfistupuje zadavatel ke zméné obchodnich podminek.

Dotaz &. 10:

Ve smlouvé o dilo zadavatel neuvadi limitaci vySi smluvnich pokut. Uchaze¢ se domniva, Ze
neomezeni vySe pokut neodpovida zvyklostem a zavedené praxi v oboru a dotazuje se, zda
zadavatel upravi znéni tak, Ze sjedna limitaci smluvnich pokut do 10 % souhrnné celkové
vySe ceny zakazky v K& véetné DPH.
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Odpovéd:

Zadavateli neni znama tazatelem popisovana zavedena praxe; zadavatel nikdy vySi
smluvnich pokut nelimitoval, nebot se jedna o sankéni institut neplnéni povinnosti ze
smlouvy zhotovitelem, ktery slouzi k zajidt€ni co mozna nejvice bezproblémovému plnéni
smlouvy. S ohledem na uvedené zadavatel nepfistupuje k upravé obchodnich podminek.

Dotaz &. 11:

UchazeC se dotazuje, zda zadavatel nezamysli vyslovné upravit aplikaci vy3Si moci
(mimofadné nepredvidatelné a neprekonatelné prekazky) i na dalSi dusledky poruseni
smlouvy (prodleni) jako je smluvni pokuta, tzn. zda zadavatel poskytne dodatecny €as pro
dokonéeni dila o dobu takovymto pferusenim vyvolanou.

Tento dotaz nesméruje na ustanoveni §2913 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve
znéni pozdéjSich predpisl, pro pfipady zprosténi nahrady Skody pfi existenci vysSi moci.

Odpovéd:

Ne, zadavatel o tom neuvazuje. Davody pro prodlouzeni terminu dila uvedl ve formé
vyhrazené zmény zavazku v ust. odst. 3.2.3 obchodnich podminek. V ostatnich pfipadech je
pfipraven realizovat zmény v souladu se platnou legislativou, zejména § 222 zakona ¢.
134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu. Pokud tedy
bude zhotovitel fadné Fidit svlij zavazkovy vztah, nemuize se dostat do aplikace smluvnich
pokud. S ohledem na uvedené zadavatel nepfistupuje k upravé obchodnich podminek.

Dotaz &. 12:

Ve smlouvé o dilo, ¢lanku 2, odst. 2.10 se uvadi: ,Prokaze-li se pfi provadéni dila, ze
polozkové rozpodty uvedené v priloze €. 1 této smlouvy, pfes posouzeni nabidek v rozsahu
soupisu stavebnich praci, neobsahuji vSechny polozky, které byly obsahem soutézniho
soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb v&etné vykazu vymér, ma se vzdy za to, ze
prace a dodavky definované témito poloZzkami soupist jsou zahrnuty v cené ostatnich
polozek polozkovych rozpoctd.“ UchazeC se domniva, Ze timto ustanovenim zadavatel
pfenasi riziko spojené se spravnosti a Uplnosti vykazu vymér v zadavaci dokumentaci na
zhotovitele v rozporu s §36 (3) zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjSich predpist. Uchaze¢ se dotazuje, zda zadavatel textaci tohoto ustanoveni
upravi tak, aby neodporovala znéni vy$e uvedeného zakona.

Odpovéd:

Zadavatel ujiStuje tazatele, ze ust. ¢l. 2 odst. 2.10. obchodnich podminek v Zzadném rozporu
se zakonem &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek neni! Cl. 2 odst. 2.10.
obchodnich podminek hovofi o skuteCnosti, kdy se pfilohou €. 1 smlouvy uzaviené
s vybranym dodavatelem stanou polozkové rozpocty, které predlozi dodavatel v ramci
nabidky (postup zadavatele dle ust. § 124 odst. 4 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek) a nebudou zcela ve struktufe zadavatelem predloZenych soupisu praci
(pfi exportu z rozpoctarskych programi dodavatele dojde napf. k agregaci polozek etc.).
Zadavatel ma tedy v tomto pfipadé za to, Ze dodavatel pfed podanim nabidky proved! finalni

kontrolu SVEHO nabidkového rozpoétu a nacenil v ramci ného veskeré prace, dodavky a
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sluzby pozadované zadavatelem v soupisu praci, dodavek a sluzeb. S ohledem na uvedené
zadavatel nepfistupuje k upravé obchodnich podminek.

Dotaz &. 13:

Obdrzi vybrany uchaze¢ k dispozici nativni formaty informaénich modelt stavby? Pokud ano,
tak o jaké se bude jednat formaty, prosime rozepsat po jednotlivych objektech. Tato
skutecnost je stéZejni pro ocenéni Casti b) pfedmétu verejné zakazky.

Odpovéd:

Zadavatel nevidi pro poskytovani nativnich formatu jediny logicky relevantni ddvod. V ramci
procesu tvorby realizaéniho modelu jako ,digitalniho dvojcete” stavby se pfredpoklada, ze
tento model bude vytvafen nové a postupné spolu s vystavbou stavby a to na zakladé
zaméreni. Stejné tak bude vytvofen novy datovy standard v rozsahu a struktufe poZadované
zadavatelem, ktery se liSi od datového standardu zadavaci dokumentace. Zadavatel poskytl
UCastnikim Fizeni jako souc€ést zadavacich podminek veSkeré IFC modely obsahujici
veSkeré nezbytné informace pro vyhotoveni realizacniho modelu stavby.

Dotaz ¢&. 14:

Ve vykazu vymér v architektonické &asti u polozky €. 353 uvadite dvefe "DD05.13_108" 1.
Tyto dvefe ovSem chybi ve Vypisu dvefia HW D.1.1.3.08.01. Prosime o doplInéni.

Odpovéd:

Zadavatel provéfil a zjistil, ze v soupisu praci, dodavek a sluzeb je chyba (pfeklep)
v oznaceni. Adekvatnim zpusobem tedy opravil tuto chybu soupisu praci, dodavek a sluzeb -
popis DD05.13_108 byl opraven na znaceni odpovidajici Vypisu dvefi a HW tedy
DD05.12_108.

Dotaz &. 15:

Prosime o upfesnéni pozadavk(l na &etnost otvirani rolovaci mfize. Cetnost otevirani mfizi
se muze liSit dle poctu parkovacich mist i dle pozadavkll zadavatele (u nékterych
parkovacich doml se mfiz otevie 1x rano a zavie na noc, jinde se jedna o otevira pfi
kazdém vjezdu vozidla...).

Dale bychom potifebovali pfesné udaje, napf. v procentech, jaky sklon je z jedné i druhé
strany mfiZze. MFiz by totizZ nemusela dosedat na podlahu. V knize detaild ani na pidorysu
jsme pfesny popis spadovani podlahy nenasli.

Odpovéd:

Pfedpoklada se otevieni 1x rano, uzavieni 1x vecCer. Dale pak v pribéhu noci otevie/zavie
za kazdym vjezdem/vyjezdem. Nelze tedy urcit jednoznacnou Eetnost. Spadovani povrchu
viz vykresy tvart ¢asti D.1.2.

Dotaz &. 16:

Jakym zpusobem ma fungovat systém zobrazeni volnych mist, podle ¢eho ma systém volné
misto pocitat. V TZ je informace, Ze pfimé navadéni na volné misto neni navrzeno, v ramci
jednotlivych pater jsou jen displeje VOLNO/OBSAZENO (dle VV celkem 17ks).

710
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Na zakladé ¢eho bude zobrazova¢ v daném poschodi zobrazovat Udaj zda je volno nebo
obsazeno, pro€ je v daném patfe zamysleno vice zobrazovacd, jak a co budou zobrazovat?

Odpoveéd:

Svételné LED panely uvedené v dokumentaci pod oznaenim ES02.03 maji plnit minimalni
funkce uvedené v technické zprave:

Navigac¢ni panel — pozadované minimalni funkce:

» Zobrazeni poctu volnych parkovacich mist v Urovni a na vy$sich urovnich

» Naviga¢ni informace pro pési napf. vychod/parkovaci uroven apod. formou podsvicenych
piktogramu

» Zobrazeni €asu, teploty

Vice panell na patfe je navrzeno z dlivodu, ze nemaiji plnit jen zobrazeni poctu volnych mist,
ale plni i navigacni funkci pro osoby pohybujici se v prostoru. Tedy jejich sméfFovani do
schodistovych prostor, zobrazeni €asu, teploty apod. Systém odecitani poctu volnych mist
neni blize specifikovan. Udaje se pfedpokladaji odegitat pomoci viezdové/vyjezdové brany a
prijezdd po jednotlivych rampach napf. s vyuzitim pohybovych d¢idel osvétleni, Ci
kamerového systému.

Pfiklady navigacnich panell

oD gl -ﬂﬂ

)
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Dotaz &. 17:

Ve VV neni uvedeno zaznamové zafizeni v€. HDD ani sitové pfepinace. Bude dodavkou?

Neni uvedeno ani dohledové pracovisté (PC, monitor). Bude soudasti? Nebo se bude
pouzivat stavajici?

Kdo toto doda, kdyz je to Castecné popsané v TZ?

Stavajici systém se kterym ma byt propojeno nové CCTV je od jakého vyrobce?

9/10



KrajVysocina

Odpovéd:

Zaznamové zafizeni pro kamerovy systém ani dohledové pracoviSté neni pfedmétem této
vefejné zakazky. Informace o stavajicim systému jiz zadavatel uved| v ramci odpovédi na
dotaz €. 1 Vysvétleni zadavacich podminek | ze dne 9. 6. 2023 a v ramci odpovédi na dotaz
€. 1 vysvétleni a doplnéni zadavacich podminek Il ze dne 15. 6. 2023.

S ohledem na skute¢nost, ze timto vysvétlenim dochazi ke zmén zadavacich podminek,
posoudil zadavatel v souladu s ust. § 99 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisl, povahu doplnéni zadavacich podminek. Vzhledem
k faktu, Ze se jedna o marginalni Upravu zadavacich podminek, ponechava zadavatel Ihutu
pro podani nabidek uvedenou v bodé 11. zadavacich podminek, tj. do 10. 7. 2023 do 10:00
hod..

Zaroven v souvislosti s Upravami zadavacich podminek uvefejni upravené znéni PFilohy &.
3a zadavacich podminek - soupis praci, dodavek a sluZzeb s vykazem vymér pro provadéni
stavby generované z informaéniho modelu stavby pod nazvem ,Nemocnice Trebi¢ —
Parkovaci dum* v sekci zadavaci dokumentace.

V Jihlavé

Ing. Zdendk  Sgrizzie=ine
Datum: 2023.06.21 13:46:33

Berka 10050

Ing. Zdenék Berka
vedouci Odboru majetkového
Krajsky urad Kraje Vysoé€ina
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