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1.UVOD

OBJEDNAVATEL: Krajska sprava a udrzba silnic Vysociny
STAVBA-OBJEKT: ev.€. 12917-2 pres feku Trnavu v obci Hofepnik

Na zakladé pozadavku objednavatele byl proveden v obdobi zafi a fijna 2019
diagnosticky pruzkum vySe uvedeného mostniho objektu. Diagnosticky prizkum
slouzi jako podklad pro potfebu rozhodovani o zplisobu rekonstrukce mostu.

1.1. KONSTRUKCNi USPORADANI MOSTU

Jedna se o konstrukci mostu o jednom poli pfevadéjici mistni komunikaci pres
feku Trnavu.

1.1.2. Zakladani

ZpUsob zalozeni spodni stavby mostu byl pfi diagnostického prizkumu zjistovan
sondaznimi pracemi a studiem archivnich materiald. Pfi prazkumu nebyly zjistény
zadné poruchy, které by svédcCily o nedostatecné funkci zakladu.

1.1.2. Spodni stavba

Opéry jsou monolitické betonové masivni. Kridla jsou Sikma monoliticka
betonova.

1.1.3. Nosna konstrukce

Nosnou konstrukci tvofi Zelezobetonovy oblouk s tahlem a zavéSenou mostovkou
na zavésech. Mostovka je provedena z pfi€nik(, podélniki a desky. Strfednice
oblouku je parabolicka. Ve stfedni ¢asti jsou oblouky ztuzeny dvéma pfi¢nymi ramy.
Most je proveden jako kolmy.

2. PODKLADY PRUZKUMU

Objednatel poskytl jako podklad prizkumu posledni hlavni mostni prohlidku
(2018 Tomek Jan, Doc. Ing.CSc ) a mostni list se schematickymi vykresy. Mostni list
a schematické vykresy jsou ve zpravé uvedeny jako pfiloha €.3.

Dale zpracovatel ziskal vykresy pulvodni projektové dokumentace a dobové
fotografie ze stavby mostu. Vykresy plavodni projektové dokumentace jsou uvedeny
v priloze ¢.4. Dobové fotografie z vystavby jsou uvedeny v pfiloze ¢.5.

Déle bylo jako podklad poskytnuto ,Stanoveni zatiZitelnosti mostu ev.¢. 12917-2
pfes Trnavku v Hofepniku“ vypracované VUT vBrné vroce 1990. Z tohoto
posouzeni je ¢ast uvedena v pfiloze €.6.

DalSim podkladem byl ,Staticky vypoclet zatizitelnosti-most ev.¢. 12917-3, most
pfes feku Trnavku v Hofepniku® vypracovany firmou ,Divyp s.r.o. Brno v prosinci
1993. Z tohoto podkladu je ¢ast uvedena v pfiloze €.7.

Jako podklad byla rovnéz poskytnuta projektova dokumentace ,Oprava mostu
ev.C. 12917-2 v Hofepniku“ vypracovana Ing. Kejvalem v dubnu 1993. Vykresy
z této dokumentace a technicka zprava jsou uvedeny v pfiloze ¢€.8.
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Pro rekapitulaci podkladl je dale uvedena tabulka ¢.1

TABULKA ¢€.1: Seznam pouzitych podkladu

Cislo podklad datum
prilohy

2 Hlavni prohlidka VIII/ 2018
Tomek Jan, Doc. Ing. CSc

3 Mostni list z BMS -

4 Vykresy plvodni projektové dokumentace 1911-1912
uvedené v Technickém obzoru 1913 — zdroj

5 Dobové fotografie z vystavby 1912

6 Stanoveni zatiZitelnosti mostu ev.¢. 12917-2
pres Trnavku v Hofepniku“ vypracované VUT 11/1990
v Brné

7 Staticky vypocet zatiZitelnosti-most
ev.C. 12917-3, most pres feku Trnavku XI1/1993
v Hofepniku vypracovany firmou ,Divyp
S.r.o., Brno"

8 Oprava mostu ev.¢. 12917-2 v Hofepniku IV/1993
vypracovana Ing. Kejvalem

2.1 VYHODNOCENI ARCHIVNi DOKUMENTACE

K dispozici byla archivni dokumentace dle tabulky ¢€.1. Z vykresu pavodni
projektové dokumentace je patrné vyztuzeni hlavnich nosnych prvkd. Pocty prutl a
jejich prdméry byly v prabéhu diagnostickych praci porovnavany se zjisténymi
skuteCnostmi.

V ramci statického pfepoCtu v roce 1990 byly provadény prace diagnostiky s
ovérenim vyztuze a stavu hlavnich nosnych prvkd. V ramci obou pfepodtu (1990,
1993) jsou uvadény podty a druhy vyztuze prvki. Udaje dle prFilohy &.7 (pfepodet
zatizitelnosti 1993) odpovidaji archivni vykresové dokumentaci a byly v ramci
diagnostického prizkumu ovéfovany.

Ze statického pfepoctu z roku 1993 vyplyva, Zze nosna konstrukce mostu byla
lokalné vyrazné oslabena korozi. Vypocet jiz uvaZuje toto oslabeni. Na zakladé
statického vypoctu byla stanovena zatizitelnost mostu v€etné limitnich zatizitelnosti
rozhodujicich prvkd. Z tohoto vypoc&tu vyplyva, Zze omezujicim prvkem jsou pfi¢niky.
Obdobné hodnoty zatizitelnosti vSak vychazi také tahla, podélniky a zavésy. Tabulka
s vypisem hodnot zatizitelnosti jednotlivych prvk( pfevzata z vypoctu zatizitelnosti
(Divyp s r.0., 1993) je v této zprave uvedena v pfiloze C.7.



POUZITE NORMY:

1.  CSNEN 13670 - Provadéni betonovych konstrukci

2. CSN EN 206 - Beton. Cast 1: Specifikace, vlastnosti, vyroba a shoda

3. CSN 73 6221 - Prohlidky mostt pozemnich komunikaci

4. CSN 73 6222 - Zatizitelnost most(i pozemnich komunikaci

5. TP 72 MD CR - Diagnosticky priizkum most

6. CSNISO 13822 - Zasady navrhu konstrukci — hodnoceni existujicich
konstrukci

7. CSN EN 1504-10 — V/yrobky a systémy pro ochranu a opravy betonovych
konstrukci

8. TKP 18 - Beton pro konstrukce

9. CSN 73 0038 - Hodnoceni a ové&fovani existujicich konstrukci-doplfujici
ustanoveni

10. TP 86 - Mostni zavéry

11. CSN 73 2011 - Nedestruktivni zkouseni betonovych konstrukci

12. CSN EN 12390-3 — Zkous$eni ztvrdlého betonu — ast 3: Pevnost v tlaku
zkuSebnich téles

13. CSN EN 13791 (731303) - Posuzovani pevnosti betonu v tlaku v konstrukcich
a v prefabrikovanych betonovych dilcich

14. CSN 732400 (zmé&na b, 1989) - Provadéni a kontrola betonovych konstrukci

3. PROVEDENE PRACE A VYSLEDKY ZKOUSEK

Rozsah praci byl stanoven na zakladé pozadavku objednavatele tak, aby bylo
mozné zhodnotit stavajici stav konstrukce. Jako projekt diagnostiky mostu slouZila
kalkulace cenové nabidky.

Z hlediska postupu praci byla v prvni fazi provedena mimofadna prohlidka mostu
se zjisténim zakladnich skuteCnosti. Mimofadna mostni prohlidka je uvedena
v pfiloze ¢€.13 této zpravy. Na zakladé této prohlidky a zjisténého konstrukéniho
feSeni bylo dale rozhodnuto o umisténi zkuSebnich mist a metod provadéni
prizkumu.

S ohledem na maly rozsah pouziti kamene v konstrukci a jeho doplikovou
estetickou funkci a funkci ochrany roht konstrukci opér bylo rozhodnuto o rozsifeni
zkousek betonu spodni stavby a bylo upusténo od zkousek kamene na vzorcich.

3.1. ZKOUSKY BETONU
3.1.1. DESTRUKTIVNI ZKOUSKY BETONU SPODNIi STAVBY

Opéry jsou provedeny jako masivni betonové monolitické. Pouze v malé Casti a
na rozich jsou obloZeny opracovanymi kamennymi kvadry. Pro zjiSténi pevnosti
betonu v tlaku spodni stavby byly provedeny destruktivni zkousky betonu na
odebranych jadrovych vyvrtech.

Vzorky pro destruktivni zkousky betonu byly odebirany jadrovymi vrty priméru
100 mm. Celkem bylo odebrano 6 vzorkl betonu oznagenych jako V1 az V6. Vzorky
V1, V2 a V3 byly odebrany z konstrukce opér a vzorky V4, V5 a V6 z konstrukce
kfidel. Mista odbéru vzorku jsou znazornéna ve schématu v pfiloze €.9. Vzorky jsou
zdokumentovany na fotografii €.3.1 a ¢.3.2.
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Foto €.3.1: Dokumentace vyvrtl pro destruktivni zkousky pevnosti v tlaku betonu
opér

Foto ¢.3.2: Dokumentace vyvrtll pro destruktivni zkouSky pevnosti v tlaku betonu
kfidel

Odbér vzorka pro zkousSku pevnosti vtlaku betonu byl proveden metodou
jadrového diamantového vrtani pfistrojem CEDIMA s vyplachem. Samotné zkousky
pevnosti betonu v tlaku na jadrovych vyvrtech byly provedeny podle CSN EN 12390-
3 po "zakoncovani" vzorkll. Vysledky zkouSek betonu vtlaku jsou uvedeny v
pfiloze €.10a a zrekapitulovany v tabulce ¢.2 této zpravy.
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TABULKA ¢€.2: Vysledky destruktivnich zkousek betonu v tlaku spodni stavby

Zkusebni |Rozméry v mm Tlaéna Zpusob p Maximalni | Pevnost
vzorek plocha poruseni zatizeni pfi| N/mm2
(mm?) poruseni
pramér| vyska (kg/m?) N N/mm2
0031-V1 105 105 8655 vyhovujici | 2210 170000 19,6
0031-Vv2 105 105 8655 vyhovujici | 2280 165000 19,1
0031-V3 105 105 8655 vyhovujici | 2270 185000 21,4
0031-V4 105 105 8655 vyhovujici | 2170 90000 10,4
0031-V5 105 105 8655 vyhovujici | 2170 105000 12,1
0031-V6 105 105 8655 vyhovujici 2280 180000 20,8
PRUMER vzorkli spodni stavby OPERY (V1,V2,V3) 20,0MPa
PRUMER vzorku spodni stavby KRIDLA (V4,V5,V6) 14,4MPa

Pro beton opér a kfidel byl pouZit postupu "B" dle soucasné platné
CSN EN 13791 (731303) ,Posuzovani pevnosti betonu v tlaku v konstrukcich a
v prefabrikovanych betonovych dilcich® na zakladé néhoz ziskame odhady
charakteristické pevnosti betonu v konstrukci.

KRIDLA

POSTUP B
fekis,cube = fm(n), is— k= 144-7 = 7,4 MPa

nebo
fck,is, cube = fis, mn +4= 104+4 = 14,4 MPa

Pouzitim postupu ,B“ dle CSN EN 13791 (731303) Ize beton opér zatfidit jako
C6/7,5 (B7,5, B105). S pfihlédnutim na stav konstrukci a urcité zkresleni vysledk
nizkych pevnosti pfi vyhodnoceni dle postupu "B", bylo pro beton kfidel provedeno
také zatfizeni podle dfive platné normy CSN 732400 zména b z roku 1989. Podle
této normy je mozné konstatovat, Zze beton vzork( vyhovuje pro zaruéenou pevnost
betonu B10 (B135, C8/10). Pro beton kfidel doporu€ujeme uvazovat s tfidou betonu
C8/10 (B10, B135).

OPERY

POSTUP B
fck’is,cube = fm(n), is — k = 20,0 - 7 = 13,0 MPa

nebo
fekis, cube = fis,mn +4 = 19,1+ 4 = 23,4 MPa

Pouzitim postupu ,B“ dle CSN EN 13791 (731303) Ize beton opér zatFidit jako
C12/15 (B15, B170).
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3.1.2. DESTRUKTIVNiI ZKOUSKY BETONU NOSNE KONSTRUKCE

Pro zjisténi pevnosti betonu v tlaku nosné konstrukce byly provedeny
destruktivni zkousSky betonu na odebranych jadrovych vyvrtech. Z dobovych
fotografii dle pfilohy €.5 je patrné, Ze veton byl hutnén technologii dusani.

Vzorky pro destruktivni zkousky betonu byly odebirany jadrovymi vrty praméru
75 mm. Nejedna se o normové vzorky. Velikost prvk(l a rozmisténi vyztuze vSak
odbér vzorku vétSiho priméru neumoznovala. Vzorky byly oznadeny V7, V8 a V9.
Mista odbéru vzorkl jsou znazornéna ve schématu v pfiloze €.9. Vzorky jsou
zdokumentovany na fotografii €.3.3.

Foto €.3.3: Dokumentace vyvrtl pro destruktivni zkousky pevnosti v tlaku betonu NK

Odbér vzorka pro zkouSku pevnosti vtlaku betonu byl proveden metodou
jadrového diamantového vrtani pfistrojem DUSS s vyplachem. Samotné zkousky
pevnosti betonu v tlaku na jadrovych vyvrtech byly provedeny podle CSN EN 12390-
3 po "zakoncovani" vzorka. Vliv mensiho priméru vzorku je uvazovan dle pfilohy A
normy CSNEN 12504-1. Vysledky zkousek betonu vtlaku jsou uvedeny v
pFiloze €.10b a zrekapitulovany v tabulce &.3 této zpravy.

TABULKA ¢€.3: Vysledky destruktivnich zkousek betonu v tlaku - nosna konstrukce

ZkusSebni [Rozméry v mm | Tlaéna| Zpusob p Maximalni Pevnost
vzorek plocha| poruseni zatizeni pfi N/mm2
(mm?) poruseni

pramér| vyska (kg/m?®) N N/mm?2
V7 74 74 4300 | vyhovujici 2330 135000 31,4
V8 74 74 4300 | vyhovujici 2290 165000 38,4
V9 74 74 4300 | vyhovujici 2390 145000 33,7

PRUMER vzorki NOSNE KONSTRUKCE (V7,v8,v9) 34,5MPa

Prepocet na primér 100 mm:
fealfe.100 = 0,925
fC’]_OO: fcd/0,925 = 37,3 MPa
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Pfi zatfidéni betonu dle destruktivnich zkouSek pevnosti v tlaku je mozné
postupovat jednak podle dfive platnych CSN a dale podle soudasnych piedpist.
Podle dfive platnych norem (napf. CSN 732400 zmé&na b, 1989) je mozno beton
zatfidit jako beton B25.

PF pouziti postupu ,B“ dle soucasné& platné CSN EN 13791 (731303)
,Posuzovani pevnosti betonu v tlaku v konstrukcich a v prefabrikovanych betonovych
dilcich* dostaneme nasledujici odhady charakteristické pevnosti betonu v konstrukci.

POSTUP B
fck,is,cube = fm(n), is— k= 373-7 = 30,3 MPa

nebo
fck,is, cube = fis, mn +4= 339+4 = 37,9 MPa

Pouzitim postupu ,B“ dle CSN EN 13791 (731303) Ize beton nosné konstrukce
zatfidit jako C25/30 (B30, B330).

3.1.3. NEDESTRUOKTIVNi STANOVENI PEVNOSTI BETONU V TLAKU
- SCHMIDTUV SKLEROMETR TYP "N"

Metoda nedestruktivniho zkouSeni betonu Schmidtovym sklerometrem typu "N"
byla zvolena pro nosnou konstrukci. Celkem bylo provedeno méfeni na 16-ti
zkuSebnich mistech na deskach, pfi¢nicich a podélnicich nosné konstrukce tak, aby
byla provedena kontrola stejnomérnosti betonu nosné konstrukce. Zkusebni mista
byla oznaCena jako S1 - S16. Mista provedeni zkou$ek jsou znazornéna ve
schématu v pfiloze ¢.9.

Samotné provadéni nedestruktivnich zkousek a stanoveni poctu zkuSebnich mist
se fidilo ustanovenimi CSN 732011 (kvéten 2012), CSN 731370 (zafi 2011) a
CSN 731373 (zafi 2011). Zatfidéni betonu bylo provedeno dle CSN 732400,
CSN 206 (&ervenec 2014) s udanim také star$iho oznadeni dle CSN ISO 13822.
Rekapitulace vysledkl zkousek betonu je patrna z tabulky &.4.

Vysledky nedestruktivnich zkou$ek betonu a vyhodnoceni jsou uvedeny v
pfiloze €.11 a rekapitulace je provedena v tabulce ¢.4 v kapitole 3.1.4. této zpravy.

Beton nosné konstrukce byl na zakladé nedestruktivnich zkouSek zatfidén jako
C30/37 (B400, B35). ZkouSkami nebyla zjiSténa mista s vyrazné nizsSi pevnosti
betonu.

3.1.4 VYHODNOCENI ZKOUSEK BETONU
Vyhodnoceni zkousek betonu vychazi ze zjisténych parametr( dle destruktivnich

zkouSsek na odebranych vzorcich a nedestruktivnich orientaénich zkousek
ultrazvukovou impulzni metodou. Zatfidéni betonu je patrné z tabulky ¢.4.
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TABULKA ¢.4: Rekapitulace vysledkl zkousek

Zatfidéni dle vysledku zkousek
a tabulky 6.1 CSN 730038 (2014)

Konstrukce PoZadavek | Starsi oznageni CSN 'CSN EN 206
metoda zkouSeni projektu CSN 732001-70 | 732400 |CSN EN 13791
Nosna konstrukce .
jadrové vyvrty nezjisténo B330 B25 C25/30
Nosna konstrukce
Schmidttv sklerometr Nezjisténo B400 B35 C30/37
typ N
Opéry
jadrové vyvrty nezjisténo B170 B15 C12/15
Kridla
jadrové vyvrty nezjisténo B135 B10 C8/10

3.1.5. NASAKAVOST BETONU

Pro beton nosné konstrukce a spodni stavby byly provedeny zkouSky
nasakavosti na vyvrtech odebranych pro destruktivni zkousky pevnosti beton. Tyto
vzorky jsou oznaceny V1 az V9.

Nasakavost je jednim z parametrim ukazujicim na odolnost betonu proti
pusobeni mrazu a CHRL. Obecné je uvazovano, ze betony s nasakavosti vy$Si nez
6,5% hmotnosti Spatné odolavaji plsobeni zmrazovacich cyklid a CHRL. Vysledky
zkousSek jsou uvedeny v tabulce €.5.

TABULKA ¢€.5: Vysledky zkouSek nasakavosti betonu

Zkusebni misto Konstrukéni prvek Nasakavost

% hm

V1+V2 SS —opéra 1 4.8

V3 SS - opéra 2 5,3

V4+V5 SS - kfidlo opéry 1 4,9

V6 SS — kfidlo opéry 2 4,5

V7 NK - pravy oblouk 5,8

V8 NK - levy oblouk 6,4

V9 NK - pfiénik ¢.1 47
PRl;lMER SPODNi STAVBA (V1-V6) 4,9%
PRUMER NOSNA KONSTRUKCE (V7-V9) 5,6%

Z tabulky je patrné, Ze hodnoty nasakavosti na odebranych vzorcich nepfekracuji
limitni hranici 6,5% hmotnostnich. Primérna hodnota nasakavosti betonu spodni
stavby byla zjiSténa cca 4,9% a nosné konstrukce cca 5,6%. Na zakladé téchto
vysledkl zkouSek Ize pFedpokladat pomérné dobra odolnost betonu proti
zmrazovacim cykliim a plsobeni CHRL.
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3.1.6. STANOVENI HLOUBKY KARBONATACE BETONU

Pfi prizkumu byla zjiStovana hloubka karbonatace betonu. Stanoveni hloubky
karbonatace bylo uskute¢néno na zkuSebnich mistech provedenych formou vrtu a
odseknuti povrchové vrstvy betonu. Jedna se o metody ziskani Cerstvého fezu nebo
lomu tak, aby byl ziskan pfistup k rozhrani zkarbonatovaného a nezkarbonatovaného
betonu. Karbonatace byla zjistovana na osmi zkuSebnich mistech. Zkusebni mista
KB1 az KB4 byla umisténa na spodni stavbé a zkuSebni mista KB5 az KB8 na nosné
konstrukci. Mista zjisténi karbonatace jsou zakreslena ve schématu v pfiloze ¢.9 a
popsana v tabulce €.6. Samotné stanoveni hloubky karbonatace bylo uskute¢néno
kolorimetrickym testem a vysledky jsou uvedeny v tabulce €.6.

TABULKA ¢€.6: Vysledky zkouSek karbonatace betonu

ZkuSebni Konstrukéni prvek Hloubka
misto karbonatace
KB1 Opéra 1 - vyvrt V1 do 2 mm - pouze v omitce
KB2 Opéra 2 - vyvrt V3 do 2 mm
KB3 Kridlo opéry 2 - vyvrt V4 5mm
KB4 Kridlo opéry 2 - vyvrt V6 5 mm - pouze v omitce
KB5 Pravy oblouk NK - vyvrt V7 7 mm - pouze v omitce
KB6 Levy oblouk NK - V8 20 - 30 mm - pouze v omitce
KB7 PFi¢nik ¢.1 NK - V9 18 mm
KB8 Stifedni deska NK v poli 2 6 mm

Hloubka karbonatace je dulezitym faktorem koroznich procest vyztuze v betonu.
Karbonatace nevyztuzeného betonu nezpusobuje snizeni uzitnych vlastnosti.
Karbonatace betonu probiha u kazdé betonové konstrukce a je otazkou, do jaké
hloubky karbonatace povrchové vrstvy betonu zasahuje. Pokud zasahuje do hloubky
vétSi nez je kryci vrstva betonu, sniZuje se alkalita betonu v okoli vyztuze a pfi
dosazeni hodnoty pH=9,6 ztraci beton schopnost plnit ulohu pfi pasivaci vyztuze. PFi
souCasném pusobeni napfiklad chloridovych iontd pak mohou byt nastartovany
korozni procesy na povrchu vyztuze jiz dfive a to pfi hodnotach pH v intervalu 10
az 11.

3.1.7. ZJISTENiI VYZTUZE A STAVU KRYCICH VRSTEV

Zjisténi vyztuze bylo provedeno metodou nedestruktivniho méfeni pfistrojem
PROFOMETR 3 TYP D a PROFOMETR 5 fy PROCEQ. Dale bylo uskuteénéno
méreni metodou GPR pfistrojem HILTI X-SCAN PS1000. Timto zplUsobem byla
nejprve lokalizovana vyztuz v konstrukénich prvcich a na zakladé porovnani se
zjisténou hloubkou karbonatace bylo vyhodnocovano, do jaké miry jsou vyztuzné
pruty ohrozeny korozi. Na zakladé méreni byly také provedeny drobné sondy k
vyztuzi ke zjisténi druhu vyztuze a stavu vyztuze z hlediska koroze.

Nedestruktivnim méfenim bylo zjiSténo, Ze opéry jsou v ploSe provedeny z
prostého betonu. Pro uloZzné prahy bylo pod tahly zjisténo pravdépodobné uloZeni
vyztuze ve znacné hloubce (vice nez 120 mm). Nebyl vSak zjistén jednotny systém v
uloZeni vyztuze.
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Pro Zelezobetonovou monolitickou nosnou konstrukci byla zjisténa hloubka
karbonatace na zkuSebnich mistech do 18 mm. Tato skuteCnost plati pro samotny
Zelezobeton. Obecné bylo pro prvky nosné konstrukce zjisténo kryti prfesahuijici 20
mm. Pouze lokalné bylo pro desku a zavésy zjisténo minimalni kryti 15 mm. Lze tak
konstatovat, ze vyztuz nosné konstrukce obecné nezasahuje do zkarbonatované
vrstvy. Do té mohou lokalné zasahovat jednotlivé pruty vyztuze desek a konstrukcni
vyztuze zavésu. Je v8ak nutné konstatovat, Ze znacna ¢ast prvkd nosné konstrukce
jiz byla na podhledu v minulosti reprofilovana z divodu koroze vyztuze a odtrzeni
krycich vrstev. Na vice mistech je jiz patrné opakované odtrzeni téchto sanacnich
vrstev s pokracujici korozi vyztuze prvku. Tyto poruchy jsou patrné zejména pro
pricniky nosné konstrukce v mistech detailu styku pficnik x tahlo x zavés.

Po nedestruktivnim zamérfeni (lokalizaci) vyztuze byly provedeny drobné lokalni
sondy k ovéfeni stavu a pouzitého druhu vyztuznych prutd. Na zakladé provedenych
sond Ize konstatovat, Ze zjiSténa vyztuz odpovida predpokladim statickych prfepocta
z let 1990 a 1993, a také predpokladim dostupnych ¢asti archivni projektové
dokumentace.

Sondou k vyztuZi desky byla zjisténa vyztuz g14mm hladky & 110 mm s krytim
15 - 25 mm. Tato skutecnost je oproti pfepoctu zatizitelnosti dle pfiloh €. 6 a 7 na
strané bezpecné.

Pro pficnik 2 bylo sondou uprostied rozpéti a nedestruktivnim mérenim zjisténo
vyztuzeni celkem 6-ti pruty ve dvou vrstvach po 3ks. Vyztuzeni je provedeno z 2 x 3
@25 hladky. Kryti spodni vrstvy je min 24 mm. V misté sondy bylo zjisténo
neprobetonované hnizdo mezi pruty s povrchovou korozi vyztuze bez vyrazného
oslabeni. Je nutné konstatovat, Ze v mistech obepnuti tahla pficnikem dochazi na
vice mistech k vyrazné korozi profili v ohybu. V tomto detailu je na vice mistech
patrné odtrZzeni krycich vrstev a lokalné je koordujici vyztuZz zcela obnaZena po
opétovném odtrzeni a odpadnuti sanacnich vrstev. Na pficniku €.3 vlevo byl zjistén
pretrzeny prut v ohybu. Pro pficnik ¢€.2 je v tomto detailu prut ukoncen.

Pro podélnik byla sondou uprostifed rozpéti zjiSténa vyztuz 4xg@17 hladky v jedné
vrstvé s krytim min. 21 mm. V misté sondy byla vyztuz bez koroze.

Bylo zjisténo, ze tahlo tvofi 2 obetonované profily U vysky 280 mm. V tahlech
byla také zjiSténa betonarska vyztuz v podobé podélnych prutd 220 hladky a tfrmink
z hladkych profild. Bylo zjisténo, ze vyztuz tahel véetné U-profill na vice mistech
vyrazné koroduje s oslabenim profild. V misté sondy byl zjistén vyskyt koroznich
zplodin tloustky cca 10 mm na spodni pfirubé U-profil(, coz pfiblizné odpovida
ubytku korozi o 3 mm. V misté sondy bylo takeé zjisténo oslabeni betonarské vyztuze
z 320 na @9 hladky a uplné prekorodovani tfminku.

Dale jsou uvedeny zaznamy z nedestruktivnino méfeni vyztuze metodou GPR
pFistrojem HILTI X-SCAN PS1000.
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SCHEMA ¢&.1: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A1

Konstrukce

Levy oblouk zboku u OP1, vnitini bok, méfeno svisle

Zobrazovana hloubka

liniovy scan 1,0m

30 -75 mm

Vyztuz v oblouku uloZzena
pouze pfi spodnim a hornim
povrchu oblouku.

Kryti zboku: 35 - 60 mm

Pozn.: Méfeno odspodu

SCHEMA &.2: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A2

Konstrukce

Levy oblouk shora u OP1

Zobrazovana hloubka

90 - 150 mm

liniovy scan 0,7m

Patrnych 7@ pfi hornim
povrchu oblouku.

Kryti ~ 95 - 125 mm
od horniho lice.
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SCHEMA ¢&.3: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A3

Konstrukce

Levy oblouk shora u OP1

Zobrazovana hloubka

90 - 150 mm

plosny scan - 600 x 600 mm

Patrnych 7@ podélnych pfi hornim
povrchu oblouku.

Kryti ~ 95 - 125 mm od horniho
lice.

Tfminky & ~ 200 mm

kryti ~ 85 mm

Pozn.: Osa y sméfuje proti sméru
staniceni

SCHEMA é&.4: Zaznam z nedestruktivniho méreni metodou GPR - zk. misto A4

Konstrukce

Zavés 3 vpravo, vnitfni sténa, méfeno vodorovné

Zobrazovana hloubka

20 - 100 mm

liniovy scan 0,45 m

Vyztuz v zavésu ulozena velmi
nepravidelné.

Profil 8 mm ulozeny s krytim
25 mm od vnéjsiho lice. DalSi
pruty jsou ulozeny s krytim 70 -
80 mm.
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SCHEMA ¢&.5: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A5

Konstrukce

Levy oblouk zboku u OP1, vnitini bok

Zobrazovana hloubka

15-90 mm

plosny scan - 1200 x 1200 mm

Jedna vrstva vyztuze pfi spodnim
i hornim lici oblouku. Tfminky
uloZeny nepravidelné. Kazdy
druhy tfrminek proveden tvaru 8.
Kryti tfrminkd ~20 - 35 mm

Pozn.: Osa x sméfuje ve smeéru
staniceni

SCHEMA &.6: Zaznam z nedestruktivniho méreni metodou GPR - zk. misto A6

Konstrukce

Pravy oblouk shora u OP2

Zobrazovana hloubka

70 - 140 mm

plosny scan - 600 x 600 mm

Patrnych 6@ podélnych pfi hornim
povrchu oblouku. Je
pravdépodobné, Ze 1 profil nebyl
méfenim detekovan tim, Ze jsou
dva pruty tésné u sebe,.

Kryti min 80 mm od horniho lice.
TFminky & ~235 mm

kryti ~ 70 mm

Pozn.: Osa y sméfuje ve sméru
staniceni
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SCHEMA &.7: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A7

Konstrukce

Pravy oblouk zboku u OP2, vnitfni bok, méfeno svisle

Zobrazovana hloubka

80 - 140 mm

liniovy scan 1,1m

Vyztuz v oblouku uloZzena
pouze pfi spodnim a hornim
povrchu oblouku.

Kryti zboku: 80 - 100 mm

Pozn.: Méfeno odspodu

SCHEMA ¢&.8: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A8

Konstrukce

Pravy oblouk zboku u OP2, vnitfni bok, méfeno po délce

oblouku

Zobrazovana hloubka

30 -70 mm

liniovy scan 1,0m

TFminky s krytim 30 - 40 mm.
Trfminky uloZeny nepravidelné.
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SCHEMA ¢&.9: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A9

Konstrukce

Pravy oblouk zboku u OP2, vnitini bok

Zobrazovana hloubka

30 - 130 mm

plosny scan - 1200 x 1200 mm

Jedna vrstva vyztuze pfi hornim i
spodnim lici oblouku.

Kryti zboku:

podélna vyztuz 90 - 120 mm
trminky 35 - 55 mm.

Pozn.: Osa x sméfuje proti sméru
staniCeni. Usmyknuti tfminkd na
pofadnici 450 mm osy y je
zpusoben drobnym posunem
meéfici zakladny.

SCHEMA ¢&.10: Zaznam z nedestruktivnhiho méfeni metodou GPR - zk. misto A10

Konstrukce

Pravy oblouk zboku ve vrcholu, vnitfni bok

Zobrazovana hloubka

70 - 140 mm

liniovy scan 1,1m

Vyztuz pfi spodnim i hornim
povrchu ve dvou vrstvach.
Kryti podélné vyztuze zboku:
70 - 100 mm.
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SCHEMA ¢&.11: Zaznam z nedestruktivnino méfeni metodou GPR - zk. misto A11

Konstrukce

Pravy oblouk shora ve vrcholu

Zobrazovana hloubka

115-170 mm

liniovy scan 0,8m

Patrnych pouze 6 profilt proti
projektem predpokladanym 7-
mi profilim.

Z elektromagnetického méreni
plyne, Ze se jedna o pruty

v tésné blizkosti.

Vyztuz v prvku ulozena
nepravidelné. Kryti vyztuze od
horniho lice: min 115 mm

SCHEMA ¢&.12: Zaznam z nedestruktivnino méfeni metodou GPR - zk. misto A12

Konstrukce

Pravy oblouk, spodni lic ve vrcholu

Zobrazovana hloubka

115-170 mm

liniovy scan 0,7m

Patrnych 7@ pfi spodnim lici
oblouku.

Kryti od spodniho lice:

40 - 55 mm
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SCHEMA ¢&.13: Zaznam z nedestruktivnino méreni metodou GPR - zk. misto A13

Konstrukce

Zavés 3 vlevo, vnitfni sténa, méreno vodorovné

Zobrazovana hloubka | 10 - 30 mm

liniovy scan 0,45 m

.

0am

Patrné profily v rozich (g8 mm)
s krytim ~ 15 mm a 2 profily v
hloubce cca 120 mm od
vnitfniho lice zavésu (825 mm)

SCHEMA ¢é.14: Zaznam z nedestruktivhiho méreni metodou GPR - zk. misto A14

Konstrukce

Levy oblouk, spodni lic u OP1

Zobrazovana hloubka

30 - 130 mm

liniovy scan

g , 0,7m
vinové zobrazeni

Vyztuz pfi spodnim lici ulozena
znacné& nerovnomeérné.
Patrnych 6 az 7 prutu vyztuze
s vyrazné proménnym Krytim.
Kryti min 30 mm.

Pozn: Méfeni provedeno na
podhledu. Obraz je oproti
realité pfevraceny.
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SCHEMA ¢&.15: Zaznam z nedestruktivnino méreni metodou GPR - zk. misto A15

Konstrukce

Pfi¢nik 2, spodni lic v poli

Zobrazovana hloubka

0-35mm

liniovy scan
y . 0,5m
vinové zobrazeni

Patrné 3 profily ve spodni
vrstve.
Kryti 25 mm.

Pozn: Méfeni provedeno na
podhledu. Obraz je oproti
realité pfevraceny realité
prevraceny.

SCHEMA ¢.16: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A16

Konstrukce

Deska 23 podélné

Zobrazovana hloubka

20 - 60 mm

liniovy scan 0,9m

Patrné dva pruty rozdélovaci
vyztuze desky s krytim
25-35mm

Pozn: Méfeni provedeno na
podhledu. Obraz je oproti
realité pfevraceny realité
prevraceny.

SCHEMA ¢&.17: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A17

Konstrukce

Deska 23 pfi¢né v poli

Zobrazovana hloubka

10 - 50 mm

liniovy scan 11m

Vyztuz desky a ~ 115 mm.
Kryti 15 - 25 mm

Pozn: Méfeni provedeno na
podhledu. Obraz je oproti
realité pfevraceny realité
prevraceny.
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SCHEMA ¢&.18: Zaznam z nedestruktivnino méreni metodou GPR - zk. misto A18

Konstrukce Tahlo 1 zboku, méfeno svisle

Zobrazovana hloubka | 50 - 90 mm

liniovy scan

. , 05m
vinové zobrazeni

Patrné pfiruby ocelového
profilu po cca 280 mm a

stojina v hloubce cca 140 mm

SCHEMA ¢.19: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A19

Konstrukce OP2 pod tahlem 1

Zobrazovana hloubka 110 - 200 mm plosny scan - 600 x 600 mm

Ulozny prah je pravdépodobné v
ulozeni tahla vyztuzeny. Vyztuz
uloZena ve znacné hloubce (vice
nez 120 mm). Neni patrny systém
vyztuzeni.
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SCHEMA ¢é.20: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A20

Konstrukce

Tahlo 1 zboku, méreno svisle

Zobrazovana hloubka

50 - 150 mm

liniovy scan 0,8 m

Ulozny prah opéry je v plose
provedeny z prostého betonu.

SCHEMA ¢.21: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - zk. misto A21

Konstrukce

OP1 pod uloZenim podélniku, méfeno vodorovné

Zobrazovana hloubka

100 - 160 mm

liniovy scan

1,7m

Zjistén pravdépodobné vodorovny prut v hloubce cca 120 - 150 mm

SCHEMA ¢&.22: Zaznam z nedestruktivnino méreni metodou GPR - zk. misto A22

Konstrukce

OP1, ulozny prah v ploSe, méfeno vodorovné

Zobrazovana hloubka

50 - 100 mm

liniovy scan 0,8 m

o0m
—_—

Ulozny prah opéry je v plose
provedeny z prostého betonu.
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SCHEMA ¢&.23: Zaznam z nedestruktivnino méreni metodou GPR - zk. misto A23

Konstrukce OP1, ulozny prah pod tahlem 2, Mé&feno vodorovné

Zobrazovana hloubka 0-100 mm liniovy scan 0,7m

Na scanu neni patrné
systematické vyztuzeni
ulozného prahu.

3.1.8. STANOVENiI OBSAHU CHLORIDU

Pfi zhodnoceni stavu konstrukce bylo provedeno také zjisténi obsahu iontt Cl- v
zatvrdlém betonu. Obsah chloridd je jednim z dllezitych parametrd, které se
uplatiuji pfi vzniku a rozvoji elektrochemickych reakci spojenych s koroznimi
procesy.

Tak, aby byl ziskan obraz o stavu konstrukce z tohoto pohledu, byly z konstrukci
mostu odebrany vzorky betonu z rlznych mist a hloubek. Celkem bylo odebrano 8
vzorkl na 4 zkuSebnich mistech. Specifikace mist odbéru vzorku je provedena v
tabulce €.8. Mista odbéru vzorkd jsou zdokumentovana v priloze ¢€.9. Vysledky

zkousek obsahu chloridd jsou uvedeny v tabulce €.7 jako procento Cl- k hmotnosti
cementu. Protokoly o laboratornich zkouskach jsou v této zpravé uvedeny jako
priloha ¢€.12.

Samotné ur€eni obsahu chloridl bylo provedeno tak, ze byly odebrany vzorky
betonu na zkuSebnim misté. Na vzorcich byl stanoven obsah suSiny a chemickym
rozborem byl stanoven obsah chloridovych iontu v susiné. Laboratorni rozbor v tomto
smyslu provedla zku$ebni laboratof akreditovana CIA &.1163.

Vysledky ziskané chemickym rozborem byly dale zpracovany tak, Ze bylo nutno

prepocitat procentualni obsahy Cl- vztazené na jednotku suSiny na procentualni
obsahy vztazené k jednotce mnoZstvi cementu tak, jak udava CSN EN 206 v &lanku
5.2.8. a v tabulce ¢.15 vySe uvedené normy. Pfi pfepoCtu se vychazelo z
predpokladu, Ze receptura byla navrzena na bézné mnozstvi cementu pro beton
dané konstrukce, ze které byl vzorek odebran. Pfi stanoveni koeficientl se tedy
vychazelo z nasledujicich predpokladd.

Pro beton nosné konstrukce bylo uvazovano s betonem C25/30 (B30, B330) a
bylo predpokladano pouZiti cca 380 kg cementu na m® betonu. P¥i takto uvazovaném
predpokladu byly ziskany soucinitelé dle tabulky €.9. Tento soucinitel pak slouzi k

prepoCtu obsahu CI- na mnozstvi cementu. Vysledky chemickych zkouSek jsou
uvedeny v tabulce €.9 v€etné pfepoctu.
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TABULKA ¢€.9 Vysledky zkousek obsahu chloridovych iontl v betonu

Souginitel Obsarv\ CL (% hmotnost_i) Qbsah CL (% hmo_tnosti)

Oznaceni Vztazeno ke hmotnosti Vztazeno ke hmotnosti cementu

vzorku K Betonu Cementu PFl’pusérééNrréa[\)l(i;noégr}i;boﬁg?ty dle

ci11 5,8 0,0296 0,17 0,2 (0,4)

C1/2 5,8 0,0069 0,04 0,2 (0,4)

c2/1 5,8 0,0352 0,20 0,2 (0,4)

C2/2 5,8 <0,004 <0,02 0,2 (0,4)

C3/1 5,8 0,0876 0,51 0,2(0,4)

C3/2 5,8 0,0219 0,13 0,2(0,4)

c4/1 5,8 0,0092 0,05 0,2(0,4)

C4/2 5,8 0,0084 0,05 0,2(0,4)

Pozn: Zvyraznény jsou hodnoty prekracujici pozadovana kritéria na danych zkuSebnich
mistech. Jedna se o kritéria pro kategorie obsahu chloridu dle tabulky ¢.15 CSN EN 206.

TABULKA ¢€.10: Specifikace mist odbéru vzork( betonu pro stanoveni obsahu

chloridu.

VZOREK MiSTO ODBERU S OBERL
Cin PFicnik v misté pretrzeného prutu. Styk zavésu a pfi¢niku 3 0-30mm
C1/2 PFicnik v misté pretrzeného prutu. Styk zavésu a pri¢niku 3 30-60mm
c21 Deska v misté trhliny se znamkami prusakul a inkrustacemi 0-20mm
C2/2 Deska v misté trhliny se znamkami prisakl a inkrustacemi 20-40mm
C3/1 Levé tahlo u opéry 1 0-30mm
C3/2 Levé tahlo u opéry 1 30-60mm
Ca/1 Zaveés ¢€.7 u vozovky na pravé strané 0-30mm
Ca/2 Zavés ¢.7 u vozovky na pravé strané 30-60mm

Dle CSN EN 206 (732403) v ¢lanku 5.2.8. a tabulky &.15 nesmi pfekrogit obsah
chloridovych iontl pro Zelezobetonové konstrukce 0,4% z hmotnosti cementu. Takto
jsou specifikovana mirngj8i kritéria. PfisnéjSi kritérium je dle stejné tabulky
stanoveno na 0,2% =z hmotnosti cementu. Pro prosty beton nesmi hodnoty
chloridovych ionta pfekrocit 1,0% z hmotnosti cementu.

Ze zjisténych hodnot vyplyva, Ze betonové konstrukce mostu jsou lokalné
kontaminovany chloridovymi ionty. Na zkuSebnim misté C3 na levém tahle byl v
povrchové vrstvé betonu zjistén obsah chloridovych ionth prekracujici i mirngjsi
kriterium dle uvedené normy. Dale byl zjistén zvySeny obsah chloridi v povrchové
vrstvé betonu na zkuSebnim misté C2 (deska NK). Oba kontaminované vzorky byly
odebrany v mistech s projevy prasaku a vyluht na podhledu nosné konstrukce.
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3.2. ZJISTENi SKLADBY VOZOVKY

V ramci diagnostického prazkumu byly provedeny sondy do vozovky za ucelem
zjisténi skladby vrstev na mosté a predmosti. Sonda SK1 byla provedena ke zjisténi
skladby vrstev na mosté a sonda SK2 ke zjisténi skladby vrstev vozovky na
predmosti. Umisténi sond je patrné ze schématu v pfiloze €.9.

V sondé SK1 byla zjisténa skladba dle schématu €.24. Bylo zjiténo, Ze skladbu
tvofi Zivicné vrstvy tloustky 75 mm, pod kterymi je hydroizolace z natavitelnych pasu.
Dle provedenych mérfeni lze pfedpokladat, ze pod hydroizolaci se nachazi vrstva
spadoveého betonu na nosné konstrukci.

V sondé SK2 byla zjisténa skladba dle schématu &.25. Bylo zjisténo, Ze pod
vrstvou zivicné vozovky v tloustce 150 mm se nachazi Stérkodrt.

SCHEMA €.24: Skladba vrstev vozovky na mosté v misté SK1

e . - Ziviéna vrstva 60
. - Zivicna vrstva - ochranaizolace  15\[\
~ & - Hydroizolace - natavitelne pasy N
- beton - spadova vrstva 50 /
- NK - ZLB deska 150

SCHEMA €.25: Skladba vrstev vozovky na mosté v misté SK1

- Ziviéna vrstva 150

- Sterkodrt

3.3.TLOSTKA OPER A KRIDEL

Byla provedena sonda ke zjisténi tloustky opéry 1 a pravého kfidla opéry 1.
Sondou do opéry 1 byla zjisténa tloustka konstrukce 1400 mm. Opéra je v celé
tloustce provedena jako betonova.

Kfidla jsou provedena s proménou tloustkou se Sikmym licem a svislym rubem
zdi. V koruné ma pravé kfidlo opéry 1 tloustku 800 mm a v paté cca 1350 -
1400 mm. Kf¥idlo je v celé tloust’ce provedeno jako betonové.

Vyvrty ke zjisténi tloustky opéry a kfidla jsou zdokumentovany v pfiloze ¢.14 -
fotodokumentace.
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3.4. KOPANA SONDA K ZAKLADUM

V ramci prizkumu byla provedena kopana sonda k zakladim opéry 2. Sonda
byla provadéna s pouzitim mechanizace.

Kopanou sondou byla v hloubce cca 1100 mm pod uUrovni terénu zastizena
hladina podzemni vody. Z tohoto divodu nebylo mozné v sondé dale pokracovat.
Sonda se zaplavovala. Déale bylo zjisténo, Ze okolo zakladové konstrukce bylo
provedeno pazeni ve formé dfevéného bednéni vyplnéného hubenym betonem. Toto
pazeni tvofilo ztracené bednéni betonové konstrukce zakladu. Skute¢nosti zjisténé v
sondé jsou zakresleny ve schématu ¢€.26.

SCHEMA €.26: Sonda k zakladim opéry 2

Lic opéry

| Uroven terénu

l

\
900
1100

400
Urover HPV

i
1 v
Hﬂ —_—

: Hubeny beton

“h Drevéné pazeni
5 &

Provadéni kopané sondy a zjisténé skuteCnosti jsou v této zpravé
zdokumentovany v pfiloze ¢€.14 - fotodokumentace.

S ohledem na skute€nost, Ze v konstrukci spodni stavby se nenachazeji zadné
poruchy, které by ukazovaly na nedostatecnou funkci zakladd. Je patrné, ze zalozeni
je v poradku. V podkladu dle pfilohy €.6 je uvedeno, Ze ,Dle protokolu ze dne
29.11.1912 je zfejme, Ze zakladani mostu byla vénovana velka pozornost a péce.
Pravy pilif (opéra 2) je zaloZzen na skale. Jelikoz na levém bfehu ve stejné hloubce
(cca 2,5m) se nachazel Stérk, byl tento pilif usazen na zZelezobetonovou desku, aby
nedochazelo k odliSnému sedani“. Konstrukce navic neni na nestejné sedani citliva.
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3.4. DALSI ZJISTENE SKUTECNOSTI

ZpUsob provedeni a poruchy konstrukci jsou podrobné popsany v mimoradné
mostni prohlidce provadéné v ramci diagnostického prizkumu. Tato prohlidka véetné
podrobné dokumentace poruch je uvedena jako pfiloha ¢€.13 této zpravy a online v
systému BMS.

4.ZAVER

Veskeré zjisténé skuteCnosti jsou uvedeny v pfedchozich bodech a pfilohach
této zpravy €.1 az €.14.

4.1. NOSNA KONSTRUKCE

Nosna konstrukce je provedena jako zelezobetonovy oblouk s tahlem a
mostovkou zavéSenou na zavésech provedenou z pficniku, podélniki a desky.
Stfednice oblouku je parabolicka. Ve stfedni €asti jsou oblouky ztuzeny dvéma
pFicnymi ramy.

4.1.1. PEVNOST BETONU NOSNE KONSTRUKCE V TLAKU

Na zakladé provedenych destruktivnich a nedestruktivnich zkouSek Ize beton
nosné konstrukce zatfidit jako C25/30 (B30, B330). Beton je v ploSe stejnomérny bez
vyraznych poruch. Pro beton nosné konstrukce byla na odebranych vzorcich zjisténa
prumérna nasakavost 5,6%. Nasakavost zadného ze vzorkd nepiekrocila 6,5%.

4.1.2. VYZTUZ PRVKU NOSNE KONSTRUKCE

Z hlediska vyztuzeni prvkd nosné konstrukce byly nedestruktivnim méfenim a
sondami potvrzeny predpoklady statickych prepoctl z let 1990 a 1993. Zjisténa
vyztuz zaroven odpovida ziskanym archivnim vykresovym podkladim a
fotodokumentaci z doby vystavby.

Bylo zjisténo, ze tahla nosné konstrukce jsou provedena ze dvou obetonovanych
profild U vysky 280 mm spojenych nytovanymi spoji s preplatovanim. Okolo profill je
dale provedena také betonafska vyztuz z hladkych @20 a tfminkd. Pro tahla bylo v
misté sondy zjiSténo oslabeni pfiruby o cca 3 mm spolu s oslabenim prutu
betonarské vyztuze na @9 a celkovym prekorodovanim tfminku. V ramci
rekonstrukce bylo pro ocelové profily tahel zjisténo oslabeni spodnich pfirub dokonce
az o0 6 mm. Je nutné konstatovat, Zze s timto oslabenim je i nadale nutné podcitat a Ize
predpokladat, Ze od doby rekonstrukce mohlo dojit i k jeho mirnému rozvoji. Na
podhledu tahel jsou na vice mistech patrné projevy odtrZzeni kryci vrstvy a lokalné
také s vyluhy a inkrustacemi.

Pro pficniky byla zjisténa vyztuz ve dvou vrstvach. Vyztuz tvofi 2x3@25 hladké. V
poli pfi€nikl nejsou patrné zadné vyrazné projevy koroze. K vyrazné korozi vyztuze
pFiénika s oslabenim profild dochazi v prostorech obepnuti tahel pfi¢niky. V téchto
mistech dochazi k opétovnému odtrzeni jiz v minulosti sanované kryci vrstvy s
rozvojem koroze zejména v ohybech pruti do zavésu. Na levé strané pfi¢niku €.3 je
patrny jeden pretrzeny prut. Je pravdépodobné, Ze doslo k pfetrzeni prutu v misté
oslabeni profilu (mozné poSkozeni martinského Zeleza ohybanim) spolu s
pusobenim koroze a zatizeni. Na pfi¢niku €.2 byl na tomto misté zjistén prut v ohybu



-27 -

ukonceny. S ohledem na rozsah oslabeni konce tohoto prutu korozi je mozné, ze
s jedna o obdobny pfipad, kdy Cast prutu (kotevni délka) byla jiz pfi pfedchozi
rekonstrukci odstranéna. S ohledem na trhliny v betonu pfi¢nikd na krajnich rozich a
lokalné jiz zcela odpadlym sanacim je nutné pfedpokladat, Ze i po sanaci dochazi v
téchto detailech k rozvoji koroze vyztuze.

Pro desku bylo zjisténo vyztuZeni @14 hladkymi @ ~110 - 115 mm s krytim 15 -
25 mm. Kromé trhlin rovnobéznych s pfi¢niky a lokalnich prisakl nejsou na deskach
patrné vyrazné poruchy. V misté sondy k vyztuZi desky byla zjisténa drobna kaverna
okolo prutu s povrchovou korozi prutu. Oproti pfepoctu zatizZitelnosti dle pfiloh €. 6 a
7 bylo zjisténo vice prutl na metr bézny desky. To muze byt dano presnosti
(rovnomérnosti) uloZeni vyztuze na riznych mistech. Takto zjisténa skuteCnost je
z hlediska vyztuzeni desky na strané bezpecné.

Podélniky byly zjiStény s vyztuzi 4x@17 hladky s krytim min. 21 mm. Pro
podélniky nebyly zjistény vyrazné projevy koroze vyztuze.

Na zakladé nedestruktivnich méfeni Ize konstatovat, ze vyztuz obloukl odpovida
predpokladim archivnich vykresl a také statickych vypoctl z let 1990 a 1993. Na
obloucich jsou zejména pfi hornim povrchu lokalné patrné trhliny s charakterem
odtrzeni kryci vrstvy vyztuze.

Hloubka karbonatace betonu nosné konstrukce byla zjisténa maximalné 18 mm.
Lze konstatovat, Ze vyztuz nosné konstrukce obecné nezasahuje do zkarbonatované
vrstvy. Pouze lokalné mize do zkarbonatované vrstvy zasahovat vyztuz desek a
konstrukéni vyztuz zavésu.

4.1.3. OBSAH CHLORIDU V BETONU NK

Lokalné byla zjiSténa kontaminace betonu chloridovymi ionty. Na zkuSebnim
misté C3 na tahle v misté prlsaku byl v povrchové vrstvé betonu zjistén obsah
chloridd pfesahujici i mirn&jsi kritéria dle CSN EN 206 &lanku 5.2.8., tabulky &.15.
ZvysSeny obsah chloridd byl zjistén také v povrchové vrstvé betonu na zkuSebnim
misté C2 provedeném na desce v misté prusaku.

4.2. SPODNi STAVBA
4.2.1. PEVNOST BETONU SPODNIi STAVBY V TLAKU

Z vysledkl destruktivni zkousek betonu opér vyplyva, ze beton téchto konstrukci
Ize uvazovat jako beton odpovidajici svou pevnosti tfidé C12/15 (B15, B170). Beton
kfidel Ize na zakladé destruktivnich zkousek zatfidit jako C8/10 (B10, B135).

4.2.2. STAV SPODNI STAVBY

Kopanou sondou k zakladu opéry 2 byla v hloubce cca 1100 mm zastiZzena
hladina podzemni vody. Nebylo tak mozné dosahnout zakladové spary. Sondou bylo
zjiSténo, ze pfi budovani zakladt bylo pravdépodobné provedeno pazeni ze dvou
stén, mezi kterymi byl uloZzen hubeny beton. Toto pazZeni bylo pouzito jako ztracené
bednéni pro betonaz zakladu opéry. Zaklad ma tedy s opérou do hloubky min 1,0 m
spolecny lic jak je patrné ze schématu €.26 v kapitole 3.3 této zpravy.
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Opéry jsou provedeny jako masivni betonové monolitické. Ulozné prahy jsou
provedeny pravdépodobné jako Zelezobetonové. V lici opér je CasteCné proveden
obklad z kamennych kvadrl za ucelem estetického ztvarnéni a opevnéni rohu a lice
v urovni kolisani hladiny. Kfidla jsou provedena jako Sikma betonova monoliticka.

Tloustka opéry 1 byla sondou zjisténa 1400 mm. Tato tlouStka muze byt po
vySce proménna. Kfidla maji po vySce proménnou tloustku. Pro pravé kridlo opéry 1
byla zjisténa tloustka 800 - 1350 mm.

Na opérach se vyskytuji poruchy v podobé lokalnich prisaku s vyluhy a vykvéty.
Na kfidlech se dale vyskytuji vodorovneé trhliny a lokalni odtrzeni horni hrany kfidel.

4.3 SONDY DO VOZOVKY

Sondami do vozovky na mosté a predmosti byly zjistény skladby dle
schémat ¢.24 a €.25 v kapitole 3.2.

Na mosté byla zjisténa zZivicna vozovka tloustky 60 mm, pod kterou je zivicna
ochrana izolace tl. cca 15 mm a hydroizolace z natavitelnych asfaltovych pasui. pod
hydroizolaci se nachazi betonova spadova vrstva a nosna konstrukce. Hydroizolace
je protazena pod fimsami a vyvedena na boky mostu.

Na pfedmosti byla zjisténa skladba v podobé Ziviéné vrstvy tloustky 150 mm, pod
kterou se nachazi vrstva Stérkodrté.

4.4. KLASIFIKACE STAVU MOSTU

V ramci mimofadné prohlidky mostu byl stanoven stav mostu. Pfi stanoveni
"klasifikaéniho stupné& stavu" podle CSN 736221 (leden 2018) &1.6.6.2. je na zakladé
provedenych praci mozno konstatovat nasledujici skute¢nosti.

Stav nosné konstrukce byl zatfidén klasifikaénim stupném V - Spatny stav s
hodnotou souginitele stavu konstrukce alfa=0,6 dle CSN 736221.

Stavebni stav spodni stavby odpovida klasifikaénimu stupni IV — uspokojivy
stav s hodnotou soucinitele stavu konstrukce alfa=0,8.

Pouzitelnost byla klasifikovana stupném Il - Pouzitelny s vyhradou.

4.5, ZATIZITELNOST

Od posledni hlavni prohlidky (2014, Tomek Jan, Doc. Ing. CSc) nedoSlo ke
zmeéneé stavu mostu. Zatizitelnost tak zUstala beze zmény. ZatiZitelnost byla zjisténa
statickym vypocétem v roce 1993 a byla redukovana aktualnimi koeficienty stavu
mostu nasledujicim zpusobem:

Vp= 12x06=7t
V= 20x0,6 =12t
Ve= 43x0,6=26t
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4.6. NAVRHY OPRAVY MOSTU

Na zakladé vysledkl diagnostického prizkumu mostniho objektu jsou navrzeny
dvé varianty rekonstrukce. Dale je uveden navrh variant rekonstrukce s hrubym
odhadem pfedpokladanych nakladd. Navrh alternativ oprav a rekonstrukce vychazi
ze skuteCnosti, Ze mostni objekt je v pamatkové péci. Mozné alternativy opravy a
celkové rekonstrukce mostu jsou nasledujici:

1. Provedeni pouze sanace nosné konstrukce a stabilizace stavu vyztuznych prutd
vCetné provedeni novych fims a opravy hydroizolace v detailu pod fimsami.

2. Provedeni celkové rekonstrukce s odstranénim stavajicich vrstev vozovkového
souvrstvi a hydroizolace v celé ploSe.a sanace nosné konstrukce vcCetné jejiho
statického zesileni.

HODNOCENI ALTERNATIVY 1

PFi zjisténém stavu konstrukci je nutné zdlraznit, Ze v dusledku koroze tahel a
vyztuznych prutd zavésu i pficnikl nelze doporucit realizaci pouhé stabilizace stavu
konstrukci podle alternativy 1. Tento postup by nefesil Zadnou z rozhodujicich vad a
poruch konstrukce a nemohlo by byt dosazeno zadného zvySeni zatizitelnosti.
Stabilizace stavu by mohla fesit situaci maximalné v horizontu do 10-ti let.

HODNOCENI ALTERNATIVY 2

Pokud ma byt zachovan bezpelny provoz na mosté tak, aby byla konstrukce
vyuzitelna pro pozadované zatizeni na prevadéné komunikaci, je nutné realizovat
celkovou rekonstrukci mostu se zesilenim. V této souvislosti je nutné zduraznit, ze
most je pretéZovan provozem, kdy dopravni opatfeni v podobé svislého dopravniho
znaCeni omezujiciho zatiZitelnost zjevné neni respektovano.

Pokud ma mit mostni konstrukce na daném misté smysl, musi byt dosazeno
pfiméfené zatizitelnosti odpovidajici pozadavkim na provoz v daném misté. Pokud
pomineme Sifkové usporadani, které nelze zménit, je rozhodujicim parametrem
nutné rekonstrukce zvyseni zatiZitelnosti.

Pro provedeni celkové rekonstrukce dle alternativy 2 se zvySenim zatiZitelnosti je
tfeba realizovat zesileni rozhodujicich konstruk&énich prvka. Je tfeba provést zesileni
pFicnikd, podélnikd, tahel a zavésu (dle pfilohy &.7). S ohledem na vyskyt trhlin
v pfi€lich ztuzeni na styku s oblouky ve vrcholu bude nutné zesilit také tento detail
ramového rohu styku oblouku a hornich pfi¢nika.

Jedna se o celkovou rekonstrukci mostu, proto je nutné pocitat s odstranénim
stavajiciho vozovkového souvrstvi a jeho nahradou novou konstrukci s moznosti
vytvofeni sprazené Zelezobetonové desky do skladby v ramci navrhu zesileni
konstrukce.

Navrh Alternativy 2 pfedpoklada dosazeni dalSi Zivotnosti konstrukce cca 50-ti
let. Pfi odhadu nakladu je nutno vychazet z toho, Ze predevSim zesilovani tahla,
zavésU, pricnikd a rekonstrukce ramovych rohu ztuZeni bude vyZzadovat aplikaci
specialnich technologii. Je tak pravdépodobné, Ze rekonstrukce bude dosahovat
nakladl odpovidajicim nakladim na novou mostni konstrukci.
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Alternativy | délka | Sitka | jednotkova stavebni Zivotnost Naklady na Zazitelnost
opravy n.k. n.k. cena naklady (rok) rok zivotnosti Vn/VriVe
(m) (m) (K&/m?) (KE) (KE)
1 30,00 | 6,60 20.000,- 3.960.000,0 10 396.000,0 7,0/12,0/26,0
2 30,00 | 6,60 70.000,- 13.860.000,0 50 277.200,0 dle navrhu
zesileni

S ohledem na stav, historickou hodnotu a konstrukéni feSeni mostu a opér nelze
pro dosazeni pozadované vyuzitelnosti mostu doporucit Alternativu 1. Pouze
Alternativa 2 mUze zajistit dosazeni akceptovatelné dalSi Zivotnosti a zatiZitelnosti

mostu.

v Liberci dne 30.10.2019

Diagnostika stavebnich konstrukci
S.I.0.
ing.K.Capek
ing.A.Hlavacek
ing.A.Hlavacek ml.
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HLAVNI PROHLIDKA 2014

HPM 12917-2 (19.8.2018, Tomek Jan, Doc.Ing.CSc.)

Most 12917-2

Most pres feku Trnavu v obci Horepnik

HLAVNIi PROHLIDKA
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HPM 12917-2 (19.8.2018, Tomek Jan, Doc.Ing.CSc.)

Objekt: Most ev.¢. 12917-2 (Most pies feku Trnavu v obci Hofepnik)
Okres: Pelhfimov

Prohlidku provedl: Tomek Jan, Doc.Ing.CSc. Cislo opravnéni 001/1998
DIVY P Brmo spol. sr.o.
Datum provedeni prohlidky: 19.8.2018
Poznamka:
HP byla provedena na zakladé uzaviené smiouvy o dilo s KSUS kraje Vysoéina. Viastni prohlidka byla provedena
pod vedenim opravnéné osoby Doc. Ing. Jana Tomka, CSc., Opravnéni MDCR &. 1/1998. Podkladem pro zpracovéani
HP byly data uvedené v mostni evidenci BMS. HP je zpracovana v systému BMS.

Pfi prohlidce pfitomni: Ing. Jan Tomek, Opravnéni MDCR &.135/2011, Mgr. Radim Pokomy

Bézné prohlidky mostu jsou provadény (viz. zaznamy predlozené mostmistrem). Bézné prohlidky mostu byly predany
zpracovateli. Projektova dokumentace mostu nebyla k nahlédnuti. Mostni evidence je vedena podle CSN
736220/2010. Mostni list byl pfedlozen.

Pocasi v dobé provadéni prohlidky:

Jasno
Zpusob zpfistupnéni:
Teplota vzduchu: 26.0°C Teplota NK:
A. ZAKLADNI UDAJE
Cislo komunikace: 12917 Stani¢eni km: 0.152km Ev.¢.mostu: 12917-2

Nazev objektu: Most pfes feku Trnavu v obci Hofepnik
Stani¢eni ve sméru:

B. POPIS CASTi MOSTU
1. Spodni stavba

[1.1] 1.1 Zaklady mostnich podpér a Zaklady mostnich podpér jsou nepfistupné. Pii prohlidce nebyly
kridel podrobnéji diagnostikovany, pfi¢emz bez provedeni sond nelze
zpusob zaloZeni zjistit. Zaklady mostu jsou pravdépodobné plosné.

[1.2] 1.2 Mostni podpéry a kfidla Mostni opéry jsou zdéné z kamennych kvadru.
[1.3] 1.2.3 Ulozny prah Ulozné prahy na opérach jsou ZB.
[1.4] 1.2.4 KFidlo Mostni kfidla jsou monoliticka betonova. Povrchova Uprava kridel

je provedena vapenocementovou omitkou.

2. Nosna konstrukce

[2.1] 2.1 Nosna konstrukce Nosnou konstrukgi tvofi jedno mostni pole. Most je kolmy. Rok
postaveni mostu je 1912 - viz udaj z ML. Nosna konstrukce je
tvofena Zelezobetonovym obloukem s tahly a zavéSenou
mostovkou. Strednice oblouku je parabolicka. Oblouky jsou ve
stfedni ¢asti ztuZeny pficnymi ramy.

[22] 22 Loziska, klouby Nosna konstrukce je pevné vetknuta do opéry 1 a posuvné uloZena
na loziska na opére 2.

Strana 2z 14
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[2.3] 2.3 Mostni zavéry

3. Mostni svrsek

[3.1 3.1 Vozovka

[3.2] 3.2 Chodniky

[3.3] 3.3.1Rimsa

[3.4] 3.5 lzolagni systém mostovky

[3.5]

3.6

Odvodnéni mostu

4. Vybaveni mostu

[4.1]

[4.2]

4.3]

[4.4]

[4.5]

41

42

46

4.7

Svodidla/zabradelni svodidla

Zabradli

Dopravni znaceni, oznaceni
mostu

Uzemi pod mostem a
pfistupové cesty

Cizi zafizeni na mosté

Mostni zavéry nejsou patrné, ziejmé podpovrchoveé.

Vozovka na mosté je s Zivicnym krytem se zpevnénou krajnici.
Zpevneéni krajnice je provedeno asfaltovou vrstvou. PFiény skion
vozovky je oboustranny, podélny sklon je po sméru staniceni.
Odrazny prouzek na pravé strané Sirky 0,47 m a vysky 0,11 m je
tvoren obrubniky, na levé strané Sitky 0,53 m a vysky 0,1 m je
tvofen obrubniky.

Chodniky nejsou na mosté provedeny. Na pravé navodni strané je
osazen betonovy obrubnik itky 0,13 m a vySky 0,11 m, na levé
povodni strané je osazen betonovy obrubnik $itky 0,13 m a vysky
0,1 m.

Mostni fimsy jsou na obou stranach mostu Zelezobetonové
monolitické. Na pravé navodni strané ma fimsa vySku 0,1 ma
§ifku 0,9 m, na levé povodni strané ma fimsa vysku 0,1 m a Sitku
1,0m.

Hydroizolaci bez provedeni sond nelze zjistit, je zfejmé celoplosna.

Odvodnéni mostu je provedeno pfiénym a podélnym sklonem
vozovky mimo most.

Svodidla nejsou na mosté osazena.

Zabradli na mosté je ocelové s vodorovnou vypini se dvéma
madly. Sloupky jsou profilu 60/40, horni madlo profilu O 60, vnitini
madla jsou O 60, svisla vypli je tvofena pasovinou 20/10. Vyska
zabradli je na obou stranach mostu 1,1 m od fimsy.

Na mosté jsou na obou stranach osazeny tabulky s evidenénim
¢islem. Dopravni znaceni omezujici zatizitelnost B13 - 12t, E13 -
20 t je osazeno na obou stranach mostu. Na mosté je osazeno jiné
dopravni znaceni, ve sméru stani¢eni je osazena dopravni znacka
B14 - 3t a B16-4,3m, proti sméru stanieni je osazena dopravni
znacka B14 - 3ta B16-4,3m.

Uzemi pod mostem tvofi koryto mistni feky. Dno pod mostem je
pfirozené.

Pristupnost k nosné konstrukci je obtizna jen za pomoci Zebfiku ¢i
leSeni. Pristupové cesty pod most tvori mirné svahy.

Verejné osvétleni je umisténo vlevo pred a za mostem, kfizem od
opéry 1 na levé strané k opéfe 2 na pravé strané.
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[4.6] 4.8 Ostatni vybaveni mostu

Na opére 2 je osazena vodomérna lat. Na pravé strané mostu je
umisténa plastova skiin.
Chranicky jsou vedeny v odraznych pruzich.

Zadna ochranna zafizeni nejsou na most& umisténa.
Zadna revizni zafizeni nejsou na mosté umisténa.

C. STAV A ZAVADY CASTiI MOSTU

1. Spodni stavba

[1.1] 1.1 Zaklady mostnich podpér a
kidel

[1.2] 12 Mostni podpéry a kfidla

[1.3] 1.2.3 Ulozny prah

[1.4] 1.2.4 Kidlo

[1.5] 1.3.1 Zemni téleso

2. Nosna konstrukce

[2.1] 2.1 Nosna konstrukce

[22] 22 Loziska, kiouby

[2.3] 2.3 Mostni zavéry

3. Mostni svrsek

[3.1] 3.1 Vozovka

[3.2] 32 Chodniky

Stav zakladl bez provedeni sond nelze zjistit. Nebyly pozorovany
zavady zpusobené poruchami zakladu.

Na povrchu mostnich opér jsou zfejmé stopy zatékani s prusaky,
trhliny, vykvéty a vapenné vyluhy.

Ulozné prahy obou opér jsou zanesené nedistotami

Na pohledovych plochéach kfidel jsou vodorovné trhliny, véesmérne
trhliny. V blizkém okoli kfidel je uchycena vegetace.

Zemni téleso je udrZzované s nizkymi travnimi porosty.

Na spodnim povrchu nosné konstrukce jsou odpadié kryci vrstvy
betonu s obnazenou vyztuZi, dochazi pfitom ke korozi vyztuZze. Na
podhledu nosné konstrukce jsou viditelné pficné trhliny s
inkrustacemi a vyluhy.

Pficné trhliny jsou viditelné na vice mistech konstrukce.

NK - oblouk

Vnitini stény poskrabany od aut. Sit vdesmémych trhlin na v8ech
tahlech , svisla trhlina ve 3 tahle na LS.

Na homich ztuzidlech pfiéné trhliny.

Roztrzena vyztuz na rohu pri¢niku €.3- leva strana.

Dochazi k zatékani po prostoru loZisek.

Mostni zavéry nejsou funkéni, v mistech podpovrchové dilatace je
vozovka popraskana, nerovna. Na obou stranach je patrny prusak
mostnimi zavéry do prostoru uloZeni.

Zavady na vozovce jsou obrus, vypirani, trhliny v dilatacich.

Chodniky nejsou na mosté provedeny. Obrubniky jsou posSkozeny.

Strana4z 14
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[3.3]

[3.4]

3.3.1 Rimsa

35

Izolaéni systém mostovky

4. Vybaveni mostu

[4.1]

[4.2)

[4.3]

[4.4]

[4.5]

42

43

46

4.7

4.8

Zabradli

Dopravni znaceni, oznaceni
mostu

Uzemi pod mostem a
pristupové cesty

Cizi zafizeni na mosté

Ostatni vybaveni mostu

Na obou stranach maji mostni fimsy olamané hrany, hloubkové
degradovany spodni povrch.

Stav izolace bez provedeni sond nelze zjistit, vzhiedem ke stavu
NK je pravdépodobné funkéni. V dobé prohlidky byl podhled nosné
konstrukce suchy. V misté pri¢né trhliny cca 2m od OP1 je
pravdépodobné porusena.

Ocelova ¢ast zabradli ma bodovou korozi.

Oznaceni mostu tabulkami s evidencnimi Cisly je Citelné.
Znacka B16-4,3m ve sméru stanieni je poSkozena.

Hodnoty na svislém DZ neodpovidaji hodnotam v ML.

Pod mostem je pfirozené dno bez viditelnych prekazek.

Zemni téleso je udrzované s nizkymi travnimi porosty.

Cizi zafizeni neovliviiuje stav mostu.

V blizkosti mostu nejsou Zadna ochranna zafizeni.

D. HODNOCENI PECE O MOST, VYKONU BEZNYCH PROHLIDEK, KVALITY
UDRZBOVYCH PRACI A PROVADENYCH OPRAV, ZAVADY MOSTNI EVIDENCE

Udrzba se provadi v minimalnim rozsahu.

E. OPATRENI NA ZKVALITNENiI SPRAVY MOSTU, NAVRH NA ODSTRANENI
ZJISTENYCH ZAVAD

6.periodicky

(11

[2

[3]

3.1

Vozovka

3.3.1 Rimsa

4.6 Uzemi pod mostem a

pristupové cesty

5.odstranéni nutno provést ihned

[4]

21

Nosna konstrukce

Ocistit krajnice od nanosu, zbytku posypového materialu a uchycené
vegetace.

Ocisténi fims véetné svislych ploch, opravy naru$ené fimsy

(odkryta vyztuz).

QOdstranéni vzrostlé vegetace na pristupech pod most a v jeho
blizkém okoli.

Zajistit diagnosticky prazkum, kterym bude stanoven rozsah

Strana 5z 14
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poskozeni mostu a navrzen dals$i postup ve spravé a udrzbé.
Pokud ma byt zachovana stavajici konstrukce mostu jevi se

jeho oprava jako bezodkladna.
[5] 4.3 Dopravni znaceni, Vymeéna poskozeného DZ B16.
oznaceni mostu
[6] 4.3 Dopravniznaceni, Provést zménu DZ (B13, E13,B14)

oznaceni mostu
4.odstranéni do nejblizsiho zimniho obdobi

[71 1.2.3 Ulozny prah Ogistit ulozné prahy na podpérach mostu.

3.odstranéni nutno do 1 roku

[8] 1.2 Mostnipodpéry a kridla Sanovat betony opér a kridel.

[9] 4.2 Zabradli Oprava a provedeni ochranného natéru zabradli.

F. ZAZNAM O PROJEDNANI OPATRENI SE SPRAVCEM MOSTU, STANOVENI
DRUHU UDRZBY A OPRAV, STANOVENI ZPUSOBU A TERMINU ODSTRANENI
ZAVAD, PRIPADNE NARIZENi ZATEZOVACIi ZKOUSKY, STANOVENiI PREDBEZNE
CENY PRACI

Datum projednani: 31.8.2018

Cislo jednaci:

Poznamka:
Vysledky a zavéry HP byly projednany s inspektorkou mosti pani Marcelou Voldfichovou.

G. ROZHODNUTIi O ZMENE ZATIZITELNOSTI A KLASIFIKACNIHO STUPNE STAVU
NOSNE KONSTRUKCE A SPODNi STAVBY MOSTU

Stavebni stav Zatizitelnost

Spodni stavba Zpusob zjisténi zatizitelnosti:

Stavebni stav: N (Zpusob stanoveni zatiZitelnosti neznamy)
IV - Uspokojivy (koefic. a=0.8) Vn = 7.0t

Nosna konstrukce Vr=12t

Stavebni stav: Ve = 26t

V - Spatny (koefic. a=0.6) Max.napravovy tlak = 5.4t

Pouzitelnost: Il - Podminéné pouzitelné

Poznamka ke stavu a pouzitelnosti Poznamka k zatizitelnosti

Objednat diagnostiku mostu. Stavebni stav Hodnoty zatiZitelnosti byly redukovany na zakladé stavebniho stavu
mostu beze zmén. prislusnym koeficientem alfa 0,6.

Stanoveny termin dal$i hlavni prohlidky: 8 / 2020

V souladu s &lankem 5.3.1 CSN 73 6221 - Prohlidky most( pozemnich komunikaci,
pfipadné prvni hlavni prohlidku po provedeni rekonstrukce mostu.
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J. OBRAZOVE PRILOHY

F Pohled ve sméru stani¢eni

Celkovy pohled leva strana - POS

'
CAG LTS

| Celkovy pohled pravé strana - NAS

Strana 8 z 14
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Strana 9z 14

Pohled na opéru &. 1

Podhled na nosnou konstrukci

Pohled na opéru €. 2

1.2 Mostni podpéry a kfidla

Na povrchu mostnich opér jsou zfejmé stopy
zatékani s prusaky, trhliny, vykvéty a vapenné
vyluhy.
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Kfidlo €. 1 - leva strana

Kfidlo €. 2 - leva strana

Kfidlo €. 1 - prava strana

Strana 10z 14
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Kfidlo €. 2 - prava strana

DSCN6762-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce

NK - oblouk

Vnitini stény poskrabany od aut. Sit vdesmérnych
trhlin na vSech tahlech , svisia trhlina ve 3 tahle na
LS.

Na homich ztuZidlech pfiéné trhliny.

DSCN6766-resize. JPG

2.1 Nosna konstrukce

NK - oblouk

Vnitini stény posSkrabany od aut. Sit vdesmérnych
trhlin na viech tahlech , svisia trhlina ve 3 tahle na
LS.

Na homich ztuzidlech pii¢né trhliny.
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DSCN6768-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce

NK - oblouk

Vnitini stény poskrabany od aut. Sit viesmérnych
trhlin na v8ech tahlech , svisla trhiina ve 3 tahle na
LS.

Na homich ztuZidlech pfiéné trhliny.

DSCN6777-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce

NK - oblouk

Vnitini stény poskrabany od aut. Sit vSéesmérnych
trhlin na vech tahlech , svisla trhlina ve 3 tahle na
LS.

Na homich ztuZidlech pfiéné trhliny.

DSCN6792-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Na spodnim povrchu nosné konstrukce jsou
odpadlé kryci vrstvy betonu s obnaZenou vyztuZi,
dochazi pfitom ke korozi vyztuze. Na podhledu
nosné konstrukce jsou viditelné pfiéné trhliny s
inkrustacemi a vyluhy.
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DSCNG796-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Na spodnim povrchu nosné konstrukce jsou
odpadlé kryci vrstvy betonu s obnaZenou vyztuZi,
dochazi pfitom ke korozi vyztuZe. Na podhledu
nosné konstrukce jsou viditelné pficné trhliny s
inkrustacemi a vyluhy.

DSCN6808-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce
Roztrzena vyztuz na rohu pfiéniku &.3- leva
strana.

DSCNB6810-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce
Roztrzena vyztuz na rohu pfiéniku €.3- leva
strana.
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DSCN6814-resize.JPG

1.2.4 Kridlo

Na pohledovych plochach kfidel jsou vodorovné
trhiiny, vSesmémé trhliny. V blizkém okoli kfidel je
uchycena vegetace.

DSCN6819-resize.JPG

1.2.3 Ulozny prah
Ulozné prahy obou opér jsou zanesené
necistotami

DSCN6821-resize.JPG

2.1 Nosna konstrukce

NK - oblouk

Vnitini stény poskrabany od aut. Sit vdesmérnych
trhlin na v3ech tahlech , svisla trhlina ve 3 tahle na
LS.

Na homich ztuZidlech pfiéné trhliny.
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Mostni list mostu pozemni komunikace

Ev.¢. mostu: 12917-2

Nazev mostu: Most pres feku Trnavu v obci Hofepnik

Mistni nazev: PA

Pfedmét pfemosténi: Vodote¢ (staly pritok)

Prevadéna komunikace: 3. tfida / 12917

Nazev prevadéné komunikace:

Staniceni liniové: 0.152 km Stani¢eni na Useku: 0.152 km
Rok postaveni: 1912

Rok posledni rekonstrukce:

Kraj: Vysocina

Okres: Pelhfimov

Obec (MC): Hofepnik

Katastralni Gzemi: Hofepnik

Spravce mostu: Kraj Vysocina, Krajska sprava a UdrZba silnic Vysoginy, KSUSV Pelhfimov,

cestmistrovstvi Pacov

Zpracovatel mostniho listu:

Zatizitelnost v dobé uvedeni do provozu, zpuisob a rok stanoveni

Zpasob stanoveni:
V== Ve=- Vg =- Vaj(Va) = - Rok:

Zatizitelnost soucasna, zpusob a rok stanoveni
Zpasob stanoveni: N (Zpusob stanoveni zatiZitelnosti neznamy)

Va=7.0t Ve=12t Ve=261t Vgi(Va) = 5.4t Rok: 2018
Zakladni adaje
Celkovy pocet poli: 1 Délka pfemosténi: 25.00 m Délka NK: 28.20 m
Sikmost: Kolmy 100.00 g Volna §ifka: 5.00 m Celkova $ifka mostu: 6.20 m
Plocha mostu: 174.84 m?
Souradnice mostu S-JTSK X: -702259 Y: -1113039 WGS: 49.511358°N 15.107860°E

Popis spodni stavby:
masivni beton + Sikma betonova kfidla

Popis nosné konstrukce:
ZB obloukovy most s tahly a zavé$enou mostovkou, dva oblouky s vodorovnymi taly a zavésenou
mostovkou, tvar stfednice parabola, uloZeni na jedné strané na pevné, na druhé na pohyblivé, vzp. 4.96m,
konstr. 5.97m.

Poznamka k nosné konstrukci:

Ostatni udaje
Vy$ka mostu nad terénem: 4.90 m Vyska NK nad hladinou vody: 0.00 m
Qqp0: - Normalni hiadina vody: 0.30 m
Navrhovana hladina NH: - m n.m. Kontrolni navrhovana hladina KNH: - m n.m.

Mostni podpéry a kridla

- Pocet: 2
Typ podpér: Krajni opéra  Druh: Masivni opéra Material: Prosty beton
Délka: 6.60 aZz 6.60 m Sifka: 260 a22.60m  Vyska: 4.26 az4.26 m
Nosna konstrukce
- Pocet poli: 1
Sikma svétlost: 25.00 m  Kolma svétlost: 25.00 m  Konstrukéni vy3ka: 5.97 m
Rozpéti: 26.60 m . Sitka NK min.: - m Sitka NK max.: - m
PrevaZzujici material: Zelezobeton Dalsi material: Nezadany
Druh statického puasobeni: Oblouk Prefabrikat: Nezadany
Vozovka
- Povrch komunikace: Zivice Skladba vozovky:
Sifka mezi obrubami: 4.00 m
Chodniky
- (Levy chodnik) Povrch chodniku: Nezadany Sitka chodniku: 0.00 m  Plocha chodniku: 0.00 m2
- (Pravy chodnik) Povrch chodniku: Nezadany Sifka chodniku: 0.00 m  Plocha chodniku: 0.00 m?
Svodidla/zabradelni svodidla
- Druh svodidla: Vyrobce: Délka: - m
Zabradli: ocel. ram+vyplifi, v. 1.1m.

Cizi zafizeni na mosté
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- Typ zafizeni Spravece
ChraniCky v odr, pruzich Js 100

Spravni udaje

Archivace projekiu: Sprava a Gdriba silnic
Klasifikacni stuped stavu mostu

Nosna konstrukoe: V - Spatny Spodni stavba: IV - Uspokojivy PouZiteinost: Il - Podminéné pouiteiné
Datum provedeni posledni HPM(1THPM MPM): 16.8.2018
Reprodukéni pofizovaci hodnota: 0.00 K& Datum posledniho stanovent: -

Dne; Vypracoval - podpis.

Datum tisku: 1.7.2019 07:37  Vytisknul 2 BMS: Voldfichova Marcela
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TECHNICKY OBZOR 1913

/ ING. ST. BECHYNE: OBLOUKOVY MOST V HOREPNIKU U PACOVA.
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PUVODNi PROJEKT 1911-1912
TECHNICKY OBZOR 1913

_+ ING.ST. BECHYNE: OBLOUKOVY MOST V HOREPNIKU U PACOVA.
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STANOVENI ZATi2I'_I'§I:NOSTI VUT BRNO 1990

Yysoké uleni technické v Brnd
Fakulta stavebn{
Katedre betonovfch konstruke! & mostd, fOdolnf 53, 66242 Brno

Okrean{ spréva silnic
pan{ Vira Syrovéd
PelhMmov V Brné dne 28,2,1990

Vic: Stancvenf satf{Zitelnosti mostu ev.¥, 12917-2 pPes Trndvku
u HoPfepniku.

Na sdklad¥ objedndvky Okresn{ sprévy silnie Pelhiimov %
&, 82/820/89 ze dne 30,3,1989 provedli pracovnici katedry beto-
novych konstrukef a mostd VUT fakulty stavebni -~ pracoviité be-
tonovyeh mostd - Doc,Ing., Jan Tomek, CSe,, Ing., Josef Pandfek,
Ing, Ladislav Klusd¥ek a Ing.Dr. Zdenik Kleisner v souladn
8 hospoddifskou smlouvou &, 210489 d¥kandtu VUT PAST kontrolu,
prohlf{dku, disgnostické miFfen{ & stanoven{ sat{iitelnosti mostu
ev, 8, 12917-2,

PRILOHA é.6
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1. Vieobeend o mosty

Posusovany most se nachds{ v katsstru obece HoPfepnik a pfe-
mosfuje F{¥ku Trndvku. Pfes most je vedena silnice III,tFfdy 5,
12917 =z Nové Cerekve do Hofepniku (km 0,161). Rok postaveni je
podle dokumentsce 1912 (kolsudace probéhla 29,11.1912).

Ose pPevddiné komunikece je v pPimé, dhel kiFfien{ je 90°,
Niveleta na moatd je vodorovnd, pPiiny spéd je stPechovity (1%),
Obloukovd nosnd konstrukee md jedno mostni pole o svitlosti
1, = 25,0 m, délka mostu Je L = 29,3 m; volnd Sifke na mostd je
5,0 m a celkovd 5{Fka mostu je 5,90 m, Volnd vyka nad vozmovkou
Je 4,30 m. Vyika moatovky nede dnem potoka jo 4,65 m; normdlni
hloubka vody je cea 0,25 m.

Povrech vozovky Jje Eivilng, odveden{ vody Jje zajistino prostfed-
nictvim dvou odpadnfch trubek, Prostorovd dprava na mostd nemd
vyrasnéd odrasné proufky, sdbradl{ je uchyceno mezi svislicemi,

Opdry jesou masivni betonovd zaloZend do hloubky 2,5 mj; pra-
vé opire je szalofena na roetld skdle; levd opira je salolena na
betonové desce, MloZné prahy jeou ze Zelesobetomu, kFfdla Jsou
2ikmé svahovd, Opdry i kif{dla jsou oblolena kemennymi kvddry.

Celd konstrukee mostu je omftnuta cementovou omfitkou.

1.1 U%el expertisy

Vzhledem k dalifmu dopravnimu vyuifvédn{ mostu a doplninf
mostn{ dokumentace se objednavatel obrdtil na katedru betonovyech
konstrukef a mostl 8 cbjedndvkou stanovit satfiitelnost mostu
(Vn, ¥r, Ve). Pro spracovéni statického posudku byly provedeny
prohl{dky e stavebn{ priskum mostu, semifen{ rosmird, sjidténi
poftu prutd vyztulie, vyhotoven{ sesnsmu vad 2 nedostatkd, jakoX
i poPfzeni fotodokumentace,

122 _Podklady

Na %d4doat spracgovatele od 038 Pelhiimov byly sepljleny tyto
dokumenty: mostni 1list, protokol o zatSlovac{ skoulece a protokol
o betondlské vfztuli, Projekt mostu nebo dokumentase skute*ného
proveden{ mostu nebyly zpracovateli pleddny.

PRILOHA é.6
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-3e
2, Nosné konstrukse
2,1 _Fopis nosné konstrukee

Nosnou konstrukei tvol{ dve oblouky se saviienou mostovkou
a 8 tdhly, Oblouky jsou na jedné stran® ulofeny pevn® a na dru-
hé pohyblivE., PM ndvrhu se plfedpoklddalo, Ze v prisedfku esy
téhla se stPednic{ jsou um{stiny klouby; tento pfedpoklad jJe
na stran¥ bezpelnosti., Za tvar oblouku byla avolena parabola,
Stavba byls provedena na pevnéd skruli se dfeva,

3{fka nosné konstrukee je 5,90 m, rompit{ je stanoveno
ne 1 = 26,60 mj vaepdti £ = 4,96 m. Rosmiry jednotlivieh Bdet{
nosné konstrukee jsou patrny se statického v¥po¥tu (viz pPiloha),

Nosnd konstrukee je navriena klasickym aplsobem, hlavnim
noanym prvkem je oblouk s tdhlem, které mé v poddélndy amiru
funkei hlavafho trdmu, Sty@nfky, kde se stykajf trdm, svislice
a pi{3nfk, jeou nejeitlivijifm mfstem celé konstrukee s prosto-
rovim naméhénfm; ti¥mto mf{stfm pti pPepoitu byla vinovéna svySend
posornost,

flenin{ konstrukee v pP{¥ném sm¥ru odpovidd roftu, jehol
krajni trémy jesou ses{leny. Hustots pf{in{kd umeZfiuje pPedpoklad
robtové tuhosti Z = ea. PF{¥nou tuhost kenstrukee zajisfujf
dvl vitrovd stufidla navriena symetricky dle stPedu mostu. Tyto
ztufidles umofujf uvalovat v t¥chto prifezech usavieny rdm, je-
ho¥ d¥inky na vypoliet stability jsou velmi efektivnf, Mimo vi-
trovd sztulidla byl PFeSen stabilise¥af prvek jako polorém. I
3 tohoto dfvodu byla piiind sztullidle opetfena ndbéhy. Vitrovd
stuiidla omesuj{ prijezdny profil na 4,30 m.

UloZen{ konstrukce nen{ jasns specifikovéno, ale jelikoX
v této oblasti nejsou sjistiny poruchy, kterd by byly spisobeny
afunk¥nim loZiskem, d4 se pPedpokléddat, Ze uloZenf je v poiddku,
Dle protokolu ze dne 29.11.1912 je sPejmé, Se sakldddn{ mostu
byla vinovéna velkd pé¥e, Pravy pil{F byl salofen na skdle. Je-
1iko? na levém biehu ve stejné hloubsce (ceca 2,5 m) se nachdsel
Stirk, byl tento pil{F usaszen na Eelezobetonovou desku, aby ne-
dollo k odlisnému sedénf, Dnes je zPejmd, Ze tyto konstrukee
nejsou na nestejné sedént ecitlivé (chovajf se pododn¥ jako pros-
t§ nosnfk). ¥ >
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2,2 Priskum soufssného stayu mosné konstrukee

Stavebn{ prizkum byl zemfPen na zjistin{ rozadrd noangch
prvkd, rospiti & ddlek, sjidtin{ statického syetému a splisobu
vystulenf{, Bylo nesbytné provéat porovndn{ mezi namdfenymi
hodnotami a hodnotami uvedenymi v moetnim list¥., Pro posuzovany
most bylo nutné stanovit hodnoty stdlého satilien{ (vosovke,
omigka, obklady).

Orientadnd byla stanovens ti#fda betonu pomoci nedestruktivn{
skoudky (Schmidtovo kladivko N a Spiddkovéd metoda), Beton nosné
konstrukee vykesuje vliastnosti odpovidajfc{ bespedn¥ t#{d¥ B 25,
Beton dloinyech prahft je B 25,

Pro stanoven{ polohy vy¥stufie, sjiStén{ druhu a profilu prutu
byly otevieny sondy., Vzddlenost a systém vystuZe bdylo moind takd
urfit = poruSenych mist., V¥stui je martinské felezo pldvkovéd
= kladenskyeh hutfi. Byla sjifitine tato vistul:

tdhlo (2 x U ¥,28, # 20); oblouk (4 27, # 21); podélnik

(d 16); pi{nfk (4 30).

V misté podkozen{ je viszstuf siln¥ szkorodovéns,

OrientaZnd byla provedena zkoudka karbonatace betonu fenol-
ftaleinovym indikdtorem. Beton kolem vystufe vykssuje ochranné
alkalické prostiedf, pfibli¥nd hlouhka karbonatace dosshuje
hloubky 4 mm,.

PF prohli{dkdch mostu byly sasnamendny zdvady e nedostatky
vné jifeh &4st{ mostu, Odborné prohlf{dky se uskutelfnily 28,-30.6,
19689 a 13.~14,9,1989, V¥sledek prohlfdek:

- konstrukee mostovky vykasuje viditelny prihyd

- je patrné vyklonSn{ povedfiového oblouku od svislé wn¥

mostu

- pii pPejeszdu voszidla (Tatra 138) silné dynemickd odezvy

-~ afkoliv byl most dvakrdt opravovén (1965 a 1980-81), od-

vodn¥n{ mostu nebyla vinovina patfiiné posornost., Jedtd
_dnes je odvodnin{ realiszovino velmi primitivmn¥ a to pouse
dvime otvory na kaZdé strand mostu, Je pravd¥podobnd, Ze
i po oprav¥ izolace v r, 1981 szatékdn{ do konstrukce po-
krafovalo.
- nen{ jasné jakym splsobem jeo zajistins dilatage, Je-1i
problém Neden pouse vyplninim dileta¥nf spéry ¥ivie{ nebe
Jinm pruZnym tmelem, je zde dal#{ zdroj zdvad zplsobeny
satdkdnim vedy.
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- problém ulofen{ konstrukce sice neovlivai staticky systém,
ale nd znalng vliiv na statiocké veliliny od oteplent

- naskytd se sde otdzka, nakolik byla konstrukee pretiZovéna
jak sat{enfm nahodilym (proti hodnotdm, na které byl
most po¥itdn a kterd v soulasné dob¥ most zatSZujf) tak
i sat{¥enim stélym - tihou vosovky, kterd byla za dobu jeho
funkce nikolikrét navrstvena

~ jeden vnitin{ pf{infk od levé oplry proti vod® né na rohu
obnelenocu viztuf (pivedn{ ¢ 30 mm vykasuje korozi 2,2 mm)

- krajn{ trdm proti vod¥ (tdhlo) u levé opiry mé skorodovae-
nou spodnf{ pPf{rubu do hloubky 6mm; konstrukini vysztul sa-
jistujfef obalen{ tdhla betonem vykasuje korozi hlsdké
cceli s 4 20 na # 12 (8 mm koroze); tPminky trému, které
byly provedeny po 200 mm zkorodovaly = pivodn{ # 10 na 03
spodn{ krye{ vretva trému (téhla) odpedd,

- na boku tdhla proti vod¥ roste mech

- na krajnicfch vosovky jsou nelistoty

- nen{ umfsténa dopravni snalka urfujfcf sasf{fiitelnost

2:3_Zhodnogen{ prigkumy

5 ohledem na vysledky prohlidek, spracovdn{ vyaledkdl dia-
gnoatiky, na zjisténé nedostatky a szdvady na mosté 1se podle
CN 73 62 20 Evidence mostd na délnicfch, silnicfch a mfstnfch ko=
munikascich - sndne a/1983 osna¥it stavebni stav mostu klasifi-
ko¥n{m stupnim IV , sou¥initel stavebnfho stavu 4 = 0,8, Sta-
vebnf stav mostn{ konstrukee je sachycen na pfiloZené fotodoku-
mentaci,

3s.3%atické posouseni nosné konstrukee

Bylo provéddno ve dvou kroecfeh, V prvnim kroku byly sjistény
celkem v 15 sat¥fovac{ch stavech wvnitfn{ sfly v Jejich extrémnifch
hodnotéch v jednotlivyeh prifesech nosné konstrukee, v druhém
kroku pak byla s jednotlivyeh prifesd sjisiovéna sesfZitelnost,

Statické Pedenf bylo provédino pomoc{ programu ROST (defor-
mainf metoda) a RAM (metoda konednyeh prvkd) na osobnin po¥f{tadi
tifdy IBM~PC-XT, Programy i polftal jsou v osobnim vlastmictvi{
FeSiteld. Nejprve byls konstrukce mostovky rosdilena na 135 uszld
a 170 prutd, Jako podpory roStu byly uvalovény krom# skutelnych
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podpor i uszly, ve kterych je mostovka gaviiena ke svislicfm.
Zatifen{ bylo umisfovdno na konstrukei vidy tak, aby bylo dosa-
Jeno extrémni{ hodnoty hledané vnitin{ sfly, V prvnfch 6-ti zatd-
Zovacich stavech byla konstrukce roStu sati¥ena silni¥nfm véleem,
aby mohly bft hodnoty porovnény s vysledky szat¥fovaci skoudky,
kterd byle provedena pFi uvedeni mostu do provosu, Ve zbyvajfcich
stavech byl ro#t satdfovdn postupnd viemi schématy nutngmi podle
ON 73 62 20 ke stanoven{ sati¥itelnosti mostu. Zat{Zen{ byle
uniastina vidy bli¥e k oblouku mezi usly 1 « 129 rofitu.

Z{skanymi reakcemi od rodtu a doplikovymi hodnotami v 25 1
pro vliastn{ tfhu oblouku byl pak satSZov#n vlastn{ oblouk, Cel=-
kem byl oblouk zatilen v 10 satiliovacfch stavech, Oblouk byl mo-
delovén celkem 34 usmly a 45 pruty.

Velkeré podrobné vystupni tiskové sestavy Jm ulofeny u zpra-
covateld statickdho posouszenf, NSENO SOLOVEM :sanzﬂ‘am
Voo Vi Ve BIO PRovERne W ZHEDE unFRuNet BNENZROOCH WONYT
m~na..mm»u FEDIETY Atol WROITERN £ OEIOVERT
CRLABREDL ¥ vowm m mmmv.\:s FROVEREWD woma-

Wl DAY EEIecin DV, m s‘.\w:\ FRCOEVIOVRNT G
UMY | coTHoaas Fo0 JR L0 " IENIEN  noand”

42 Néyrh_nutngch dpray_s_gprey mestu

Doporufujeme zabezpelit tyto préce:

- provést d¥inné odvodnini povrchu mostu (vyspddovénim
k funkinfmu odvednovaeimu zafizen{ s profilem odpadn{
roury minimdin® ¢ 150 mm)

- pFi opravi vozovky na moatd odstranit plebytelnd vratvy
(plvodn{ dpravu) a provdst stfedn{ #ivi“nou vozovku

- odstranit zkorodované vrstvy betonu (kryef{ vrastvy, om{tky
apod,) a% na adravy podklad; doplnit szkorodovanon vyztul
(pHivaPenim prutd, pdsnic) & nanést novou vrstvu betomu
torkretem na ocelovou s{l; obnovit cementovou omftiku

- oprevit mostn{ sdvir nsd pohyblivym uloZenim >

- provést celkovou o¥istu mostu od ne*istot, vegetdce apod.

- unfatit dopravn{ znadky 8., B 26 a B 208 (hodnota 40 km).

V pri{pedd proveden{ uvedenych oprav lze zafadit most do
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leps{ skupiny stavebniho stavu (pfedpoklad III - dobry).

5¢ 2dvér

Na sékladd vysledku stavebnfho prizkumu a ndslednéhe statis-
kého posouzen{ nosné konstrukce byla urlens zatfiitelnost mostu.

S ohledem na stavebninstav mostu se umf{st{ pPed mostem do-
pravn{ snafka B 13 s ndpisem 10 ¢ (norméin{ vat{#itelnost) a do-
pln¥k ¥, E 5 s ndpisem Jediné vozidlo A9 ¢ (vyhradnf satfiitel-
nost). Vyjime¥nd satf¥itelnost byla stanovena hodnotou 20 t.
Déle jo mutno pied most umfstit mnadku B 14 s népisem & t, kte-
rd omezuje velikost népravového tlaku,

Vzhledem k porufeni konstrukinfeh ¥4st{, krye{ch vrstev,
k vysokému stupni korosi vystu¥e v porudenych mfstech je nutné
okamiitd oprava, Soulasny stav md negativn{ vliv na sat{¥itelnost
mostu & dochdsf k jejf sniZovén{, Most si saslouf{ posornost
odborné & technické vefejnosti ji¥ vshledem k tomu, Ze staticky
ndvrh provedd akademik Bechyn¥ v dob¥, kdy byl sam¥stndén u Ly
Dr. K. Skorkovsky,

Kaldy mostn{ objekt vyZaduje s ohledem na dopravn{ vyuffvdn{
a #ivotnost pravidelnou a systematickou $drZbu,

sl

Hesitelrd:

e
Lird

Ing, Ladijlav KlusdZek

Ing. Dr. mimr

PRILOHA é&.7



-59 -

STATICKY VYPOCET ZATIZITELNOSTI
DIVYP BRNO 1993

PRILOHA é&.7




-60 -

STATICKY VYPOCET ZATIZITELNOSTI
DIVYP BRNO 1993

@;'Z‘I—Ewd-nn-'diagnostika. vypoély, projektys| str. 1

Dil : E Ev.&, 12917-2

STANOVENI ZATIZITELNOSTI STATICKYM VYPOCTEM

1.  Udel expertizy.

Obsahem SD je stanoveni zatiZitelnosti mostu Vn, Vr,
Ve. Vysledky statického vypoftu 1 uvedenid doporulent
jsou nutnid pro daléi{ dopravni vyuZividni mostu. Ve statickém

vypoftu jsou uvedeny poZadavky na JUdribu.

2. Paodklady

Na *4dost zpracovatele byl zapfjZen SUS FPelhFimow
moatni list . Dale byla firmou Aerocem zapfjfena projektova
dokumentace Oprava momstu ev.&.12917-2 v Horepniku zpracovana

Ing.Kejvalem (skuteZny stav),
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D Espd.u.o.-diagnostika. v¥pocty, projektys| str. 2

BEv.¥.12917-2

3. Technicky popis noand kongtrukce,
3.1, VBesobecné udaje.

Moat ev, &, 12917-2 se nachazi v katastru cbce Hofepnik,
premostuje mistni #i&ku Trndvku a prevadi eilnici TIT.ti1dy
&, 12917 z Novéd Cerekve do HofFepniku 7/ km Q,161/.

3.2.Progtorovéd usporadani.

Vyika pr@jezdnihce prostoru je v mist® vetknuti vodorovneho
zavdtrovani do nosné konstrukce oblouku nad odraznym prouZkem
Hmin = 4150 mm, vy#ka prjezdniho prostoru v oss komunikace
Hmax = 4565 mm, #i¥fka projezniho proatoru mezi oblouky nosns
konstrukce B = 5 OO0 mm.

Nosnou konstrukel tvorl dva oblouky se zavEdenou mostovkou
a ® vodorovnymi tihly. UloZeni je na jedné strané pevne 3 na
druhé pohyblivé. Za tvar stiednice byla zvolena parabola, PFi
niavrhu se ptredpokladalo, Z2e v mistd prosediku os Lahla
a oblouku jsou umistdny klouby, BetondZ byla provedens na
drtevEné skruZi.

Rozp&ti mostu je stanoveno na 26,6 m, wvzepsti na 4,96m
a Bi¥ka nosné konstrukce Jje 5,9 m. Rozm&Ery jednotlivych
Hast{ jsou patrny =z vykresoveé dokumentace. PF{¥nou tuhost
konstrukce zabezpedujl duvE vEtrova ztu2idla. Poloha té&chto
ztuZidel je eymetricky podle stiedu mostu., Tato ztuiidla
umo2tiuji uvaZovat v tEchto Fezech uzavieny ram. Mimo ztuZidla
byla stabilita redena jako poloram. Clend&nt v pE{¥ném ftezu
edpovida robtu,
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3.4.0prava mostu 1993

Dilatace je provedena jako podpovrchova, wzhledem k malému
dilata®nimu pohybu ( rozp&ti nosné konstrukce 1= 26,60 m )},
= 20 mm, Jje proveden elastomerovy mOstek, nosnou konsbtrukci
méstku tvoli pas Neodyl Band, ktery Je p¥ipevn#n k ncen#
konstrukei prilepenim k podkladnimu nat&ru Elastocol 500.
Elastickou vyplii mfstku tvori profil kruhovédho tvaru a 20 mm
Neodvl Cordon, jenZ je ®seshora pFekryt izola&nim prahem
Sopralene Flam S 180 - 35, ktery vyrovndva dilata&ni pohyby.
Pres tento pruh je nalepen hydroizola¥ni pds Sopralene Flam
Antirock P.

Krvti dilata®n{ sgpary mezi patou oblouku a zavE&rnou zdi je
provedeno ocelovym plechem, ktery je pripevn#n hmo¥dinkami do
nosnéd konstrukce oblouku a posuvny pohyb se pFend#i po kluzke
plode mezi ocelovym plechem a foliil Sopralene Flam 180.

Na izolaci Jje provedena lo¥n& vretva z ABJ tlouBtky 30 mm,
obrusnd vretva =z AB tloustky 60 mm. Podélny spad plochy
vozovky &ini 0,5%, pififny spiad 2,5%,

Stavajici ctvory v odvediiovEich jsou zabetonovany, povrchova
voda Jje odvedena mimo most. Za rubem opdry je proveden
protimrazovy klin =ze Stdrkopisku, rub opéry je odvodnén
drena¥ni trubkou o 200 mm, kterd je vyvedena do boku zamniheo
t¥lesa za rub k¥idel.

Stavajici charakter ocelového zabradli1 z@stal zachovan,
zabradli je slo¥eno =z ramu a vypl¥, krom& krajnich polti, kde
se sklada pouze z vypl®, Ram ocelovdho zabradli je swvarovany
a sklada ‘e z horni a dolni pififle, dvou krajnich svislic
a jedné vnit¥ni svislice, VyEka zabradli Je 1 100 mm.

Z¥{zeni odrazného prouZku na mosté&.

Dle po¥adavku objednavatele jsou na montd provedeny po obou
strandch odrazné prouZky BifFky 500 mm, = betonovym obrubnikem
150 x 250 mm se ekosenou Eelni hranou. Odrazny prouZek ma

prom#nnou vyiku nad vozovkou od 70 do 150 mm.
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V oee odrazného prouZzku vede trubka PVC o 110 mm pro pripadne
vedeni kabelfl, odrazny prouZek prechizi do Bikmé plochy Fimmsy
a je ukeonen okapnim nosem & presshem L50 mm nad mostovkou,
Odrazny prouzek je vybetonovan spole®#n® 8 Fimsou monoliticky
jako jeden celek, je vyztuZen konstruktivn® svarfovanymi sit&mi
B8.0/100x8,0/100, aby bylo zabrandno vzniku mikrotrhlin
v betonu od dynamlckého namahianti.

Beton je tridy B 30, licni plocha betony odrazného prouZku
a rimsy v&etnd okapntho nesu’ je =z dévodA odolnosti wvOZi
povétrnostnim a koroznim vlivim cpattena jemnou vrchni omitkou
PCI- Peciment 5 a konednym natdrem PCI-Betofinish, odstin
1008 ( betonova #Bed).

Poatup opravy betonovych prvk8.

Na zdravé, ofilténd betonové konstrukci obloukf,svielic,

Prvk8 mostovky, licth opér a kiidel je obnaZenda vyztuZ opaliena

antikoroznim natdrem PCI - Legaran A, ktery tvofl zaroved
kontaktnt méstek pro prichycenl nového betonu, ofigtEna
betonova konetrukcs je opatiena gpojovacim natérem
PCI-Pecihaft, ktery twvord{ kontaktni mlstek pro prichycent
nového betonu.

Na tomto sapojovacim natEru Je nanesena vrastva noveho batonu
PCi-Peciment 50 v tloustkdch od 10 do 50 mm v mistech, kde
byly velkd vytluky a nerovnosti v povrchu konstrukce ( spodni
hrany tahel, pFi¥nikd, lic zdlva kifdel),

Na takto opraveny a zatuBtEny lic betonové konetrukce je
nanegena vretva jeomne vrchnt omitky PCI-Peciment 5
v tloulitkdch od 1 do 5 mm tak, aby byly vyrovnany 1 zbyvajict
lunkry a nerovnosti.

Jemna vrchni omitka je opatFena kone&nym nat&rem
PCI-Betonfinish, odetin 1008 ( bstonova #Sed ). Cely system
omitek vEetn®d natsru Jje navrien tak, 2e odeolava a tvoit
z&branu proti koroznim wvlivém chloridf, esfranfi, SO 2 , e

vodot¥#eny a mrazuvzdorny | tepelnid odolnost —30_C aZ 80-C).




-64 -

STATICKY VYPOCET ZATIZITELNOSTI
DIVYP BRNO 1993

L_yDiv"'E.poa..'.o..diagnostika. vypocty, projektys| str. g

Ev.8.12917-2

4. Statickd posmouzeni nonnéd konstrukce.
Staticky prepotiet je proveden pro astanovent

zatiZitelnosti mostu (Vn,Vr,Ve).Ze statickdého hlediska tvolt
nosnou konetrukci Zelezobetonovy obloukovy meost 8 Lahly a
zav&enou mostovkou. VEechny vypoXty byly provadény podle CS
736206 - Navrhovani betonovych a Zelezobetonovych mostnich
konstrukci, CSN 736203 - ZatiXeni most® a ON 736220 - Evidence
mostf na dalnicich, silnicich a mistnich komunikacich,
Z2atiZitelnost celého mostu je dana dnosnost{ jeho nej-
slabéi{ho prvku., Hodnota zatiZitelnosti je wmtanovena take
g chledem na moZné piresuny napftl z premahanych mist do
sousednich prarezfl. Piri vypoftu je nutné zohlediiovat mnoZstvi
a druh vwvyztuZe ,pevnost betonu,rozm#ry prvkd,staticke schema

a stavebni stav mostu,

4.1. Quiireni pOvodniho navrhu mogtu,

Podle archivnich z&znamd® byl most posataven v mésicl zard
a fijnu r. 1911 firmou Dr.ing. Karel Skorkovsky. Most ma 1
pole o avdtloeosti 1= 2% m, délka mostu je L=29,3 m, volna BiF¥ka
na mostd je 5m, a celkoviad #HirFka mostu je 5,9 m., Velna vvika
nad vozovkou je 4,30 m. VyBka mostovky nad dnem je 4,65 m,
normalni hloubka vody je cca 0,25 m. Osa komunikace na mostd
je v pFimé, vhel kriZeni je 90

Pri stavbe mostu bylo pouZitao portlandského cementu
a martinské plavkové Zelezo =z kladenskych huti. PFEi vypactu
byl bran modul pruZnomti E = 14 000 MPa,

Moat byl ¥Fe#ien ze statického hlediska jakeo dvejkloubovy
oblouk =8 tihlem, Most byl tehdy zaFazen do II.: t¥idy mostd
a tomuto =zatazeni odpovidala kombinace nahodildho zatiZent

podle pFedpisd platnvch v roku 1911, -
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Velikost , pofet i umistini nalezenéd vyztuie v prvcich
bylo porovnadnc & nutnou vyztuZ{ pro vykrytt usinke zatiZent,

konatruk&nimi zasadami vyztuZovani platné v dob®& navrhu mostu,

4.2. Stanoveni zatiZitelnoati momtu.

Pri wvlastnim stanoveni zatiZitelnosti byly zohledn&ny
visechny skutefnomti zjiftZné stavebnim prizkumem, orientatni
diagnostikou a statickym vypotitem. Beton byl uvaZovidn bezpefn®
t¥{dou B 250, pro ccel (hladky povrch,kulatd,) byleo wuwvaZovano
T a,dov = 105 MPa
Pro stanoveni polohy vyztuZe v konstrukci a jejich profilu
bylo nutné otevit{it sondy. VyztuZ byla zjist¥na nasledujici:

- tahlo 2 U &, 28, @20
- oblouk 227, @ 25

- podélnik @ 17

- pri¥nik = 25

- gvislice » 25

Trida betonu byla stanovena pomoci nedestruktivni zkousSky
Schmidtovo kladivko N, Vyhodnocenim nam#fenych hodnot bylo
mo2né =zatadit beton do tiidy B 250,

Prorezové veliZfiny byly dosazovand jednak vypoltend =z beto-

novych prérez - pro zatiZeni viastni tihou a ostatnim wmtalym
zati¥enim, jednakx jako ideilni - pro ostatni =zat&Zovacl mtavy.
Podle pFedpist 1, 1904,

Konstrukce byla =zatiZena v psti zat#2ovacich stavach
silni®nim valcem podle dFive platnych pFedpist, aby byly
uEinky porovnany s vysledky zat#Zovaci zkoubky, ktera byla

provedena pted uvedenim mosty do provozu (1912).
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Q’_'“IE-pol.n-o-'diagnostika. vypocty, projekty«| str. 3

Ev.¥.12917-2

Viastni FeBieni mostu bylo provedenc ve dvou etapich, V prvni
etapsd byl samostatn# tfelen roit zat&Zovacimi stavy
a vyslednymi reakcemi byl ve druhé etap¥ zati2en cblouk, Cely

problém byl preveden na rovinnou ulchu,

Ro#it byl =zatiZ2en 16 stavy podle sachémat ON 73 62 20 ke
stanoveni wvyhradni, vyjimedns a2 normalni zatiZitelnosti,
ZatiZeni bylo vidy umist¥no tak, aby vyvozovalo u jednotlivych
prvk@ maximalni U&inky. RoBt byl modelovan 105 pruty a 70
uzly,

Oblouk byl modelovan 32 pruty a 20 uzly. Zati¥en byl t&mi
atavy, které¢ plsobily co nejbliZe oblouku., PF{ vopoXtu byio
uvaZovano ee dvEma zidkladnimi pripady modelu roftu, a to
v prvnim p¥ipadé# byl vnitrni poedélnik uvaiovian jako T- proiez,
nipravove tlaky byly briany jako osam#ld bFemena a v dalsim
p¥ibliZent weskuteZnéhc paOsocbeni g8 uvaZovalo 8 roznosem,
V druhém pripads by L vnitEng podélnik uvaZovan jako
obddlnikovy profez rovndZ s dvéma typy zatiXent.

V zavEreZné fazi vypoftu byl most namodelovan jako prostorowva

konstrukce a zatiZen rozhodujiciml zatd2ovacimi stavy.

V¢stupnti data byla vwtiZt®na ve forms prabéhu vnitinich sil
a jejich kombinace v mistech rozhodujicich prc stanovent
zati{Zitelnoati.

Z2iskané vnit¥ni mily (momenty a posmouvajici sily) bvly
potom srovndny 8 jejich dimenza®nimi hodnotami pro jednotlive
konstruk&ni fFezy mostu . Dimenza®ni momenty byly wvypoftieny a
brany v dvahu ty, které byly zji#td@ny z mnoZetvi a ze zpbHsobu
vyztuZeni.
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Ev.&.12917-2

Po¥itaové tisky jmou uchovany u zpracovatete posudku.

Vyaledné hodnoty zatiZitelnosti :

zatiZitelnost normalni Vn = 120 kN ( 12 t )

zatiZitelnost vyhradni Ve = 200 KN ( 20 t )

zatiZitelnost vyjimefni Vo = 430 kN ( 43 ¢t ).
5. ZAVER

Ukolem zpracovatele bylo stanovit zati¥itelnost meostu
ev. &, 12917-2 .

Ered mostem se umisii zoafka B 13 s napisem 12 t 3 rFod
ni__zZnadka ES = napimem JEDINE VOZIDLO 20 t, Souta=ny stav

moetu (pfreti¥eni vozovkou) ma negatiuni viiv na zatiZ2itelnost
moastu .Vyjiime&na zati2itelnost byla stanovena hodnotou 43 t
pro pojezd osou mostu.Platnost tohoto prepotitu ie omezena
pifipadnymi zZm&nami wve stavebnim stavu mostu popl. jinymi
dpravami na nEm provedenymi ,kterd majf vliv na zatiZitelnost
a dile { pripadnymi zm#nami v piedpisech a normach.

Pravidelna a systematicka udriba mostu prodluZuje jeho

provozuachopnost ,
V Brnd ,proeinec 1993 Vypracoval :Doc.Ing.Jan Tomek,CSc.
D’" EJ,IMI ‘1o,
DUAEMOSTI AV TOUCTY-PRONTY
BRNO
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OZNACENI POUZITA V PRILOZE ¢.9

Pbv - mista odb&ru vzorkii jadrovymi vyvrty

‘ SK - mista provedenych sond ke zji§téni skladby vozovky

@C - mista odbéru vzorku pro stanoveni obsahu chloridd v betonu
1 KB - mista stanoveni hloubky karbonatace betonu

A S - mista provedeni nedestruktivnich zkousek betonu Schmidtovym

sklerometrem typ N

- KS - misto provedeni kopané sondy k zakladdim opér
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DESTRUKTIVNI ZKOUSKY BETONU
SPODNI STAVBA

Protokol ¢. 00312019, styana 1.2

TESTAV-LAB s.r.o0.

ZKkusebni laboratof stavebnich hmot a vyrobkn

Chodska 54577, 460 07 Liberec [Il-Jefab

Tel.: 485151265, Fax: 485150496

E-nmul testav lab@raz-dvacz

Spoledines? je zapoand do obchodibo rg sk Khafsboho soudu v Lt nad Labem

v oddily € watkn 13890 dwe 11 05, 1998 1T, 25036645, DIC: CZ2505664%

Zkusebni laborartof ¢ 1180 akreditovana Ceskym instimtem pro akreditaci. o.p.s. podle

CSN EN ISO/IEC 17025:2005

Protokol o zkouskach ¢. 0031/2019

Stanoveni objemové hmotnosti betonu
Stanoveni pevnosti betonu v tlaku

Pocet vwiski 3
Wtisk ¢isle
Pocet stran 2
zdélownik  :wnsk é 1 a & 2 - zakaznik
wisk & 3 - archiv TESTAV-LAB s.v.0.

V Liberci dne: 16. 10. 2019

Udaje o zakaznikovi:
Zakazmk - Diagnostika stavebnich konstrukci, s.r.o0,

Ul Svobody 814/95
460 15 Liberec 15

Objednavka - ze dne 09, 10. 2019

Udaje o zpracovatelich protokolu:

Resditelske pracoviété - TESTAV -LABs..0.
Zkusebmi laborator stavebnich lunot a vyrobki

Chodska 545/7, 460 07 Liberec [I-Jefab
Odbér vzorki - Proveden zakazmkem
Provedem zkousek - M. Pechac

Piredmét zkousky - 6 ks betopovych vyvrti o deklarovanem primeém 105 mm odebrané
zikaznikem a oznacené zdkaznikem V1. V2, V3, V4, V5a V6.

PRILOHA é.10a
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DESTRUKTIVNI ZKOUSKY BETONU
SPODNI STAVBA

Protokol ¢. 0031/2019, strana 2/2

Zkusebni vzorek - 6 ks betonovych vyvrti o priméru 105 mm odebranych zdkaznikem
na akci ,MOST ev. ¢. 12917-2 HOREPNIK. SPODNI STAVBA* a
dne 09. 10. 2019 dodanych zakaznikem do zkusebni laboratore.
Deklarovana tiida betonu: neudano.

Pievzaté vzorky byly oznaceny nasimi laboratornimi ¢isly takto:
-vzorek ¢. 0031-V1, zakaznikem oznaceny V1;

-vzorek ¢. 0031-V2, zakaznikem oznaceny V2;

-vzorek ¢. 0031-V3, zakaznikem oznaceny V3;

-vzorek ¢. 0031-V4, zakaznikem oznaceny V4,

-vzorek ¢. 0031-V5, zakaznikem oznaceny V5,

-vzorek ¢. 0031-V6, zdkaznikem oznaceny V6.

Do zahajeni zkousky byly uloZzeny v piirozeném prostfedi zkuSebni
laboratofe.

Rozsah zkousek - Na zakladé objednavky byly zkousky provedeny podle zakaznikem
odsouhlaseného zkusebniho postupu dle CSN EN 12390-3 a 12390-7.
Zkugebni meéfidla a zafizeni jsou mefrologicky navazana.

Zkouska zahajena 15. 10. 2019. Zkouska ukoncena 15. 10. 2019.
Stafi zkusebnich vzorkti v dobé zahdjeni zkousky: neudano.

Vysledky meéfeni jsou shrnuty do tabulky ¢. 1:
Tabulka ¢. 1

Zkuiebni Rozméry v mm | Tlaén:a plocha Zpusob p Maximalni Pevnost
vzorek (mm?®) poruseni zatizeni pii N/mm2
poruieni

prumér| vyska (kg;"ms) N N/mm?2
0031-V1 105 105 8655 vyhovujici | 2210 170000 19,6
0031-V2 105 105 8655 vyhovujici | 2280 165000 19,1
0031-V3 105 105 8655 vyhovujici | 2270 185000 21,4
0031-V4 105 105 8655 vyhovujici 2170 90000 10.4
0031-V5 105 105 8655 vyhovujici 2170 105000 12,1
0031-Vé 105 105 8655 vyhovujici 2280 180000 20,8

poznamka k tabulce: p - objemova hmotnost télesa.

Upozornéni:
Stiznost nebo nAmitku proti vysledkim zkou$ek lze podat do 15 dni od obdrzeni
protokolu k rukim vedouciho laboratoi'e Ing. M. Zahradnika.

Vysledky zkousek se tykaji pouze zkouseného vzorku.
Bez pisemného souhlasu zkus$ebni laboratoi'e nesmi byt tento protokol reprodukovin
jinak nez cely.

Ondi‘ej Polivka
zastupce vedouciho zkusebni laboratoie

PRILOHA é.10a
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DESTRUKTIVNI ZKOUSKY BETONU
NOSNA KONSTRUKCE

Zprava ¢. 079/2019, strana 1/2

TESTAV —LAB s.r.0.

Zkuiebni laboratoi stavebnich hmot a vyrobki

Chodslka 545/7. 460 07 Liberec III-Jeiab

Tel 1485151265

Fax 1485150496

E-mail : testav-lab{@raz-dva.cz

Spolecnost je zapsana do obchodnihe refstiiu Krajskehe soudu v Usti nad Labem
v oddilu C, vioZka 13890 dne 11. 05. 1998 IC: 25036645, DIC: CZ25036645

Zprava ¢. 079/2019
O stanoveni objemové hmotnosti betonu a
stanoveni pevnosti betonu v tlaku

Pocet vytiski - 3
Witisk cislo
Pocet stran 12
Rozdélovnik @ witisk €. 1 a €. 2 - zdkaznik
witisk €. 3 - archiv TESTAV — LAB s.1.0.

V Liberci dne: 23. 10, 2019

Udaje o zikaznikovi:
Zakaznik - Diagnostika stavebnich konstrukei, s.r.o.
Ul. Svobody 814/95
460 15 Liberec 15
Objednavka - zedne 21.10.2019

Udaje o zpracovatelich protokolu:

Reditelské pracovisté - TESTAV —LAB s.r.0.
ul. Chodska 7. 46010 Liberec 3
Chodska 545/7. 460 07 Liberec [II-Jefab

Odbér vzorki - Proveden zakaznikem
Provedeni zkousek - M. Pechac
Piedmét zkousky - 3 ks jadrovych vyvrt z betonu oznac¢enych zakaznikem V7, V8,
V.

PRILOHA é.10b
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DESTRUKTIVNI ZKOUSKY BETONU

Zkusebni vzorek -

Rozsah zkousek -

NOSNA KONSTRUKCE

Zprava & 079/2019, strana 2/2

Dne 21. 10. 2019 zakaznik doruéil do zkusebni laboratofe 3 ks
jadrovych wvyvrti z betonu odebranych na akei . MOST
HOREPNIK ev. ¢. 12917 — 2, NOSNA KONSTRUKCE “

Lozné plochy vzork byly pred zkouskou zarovnany.

Do zahajeni zkousky byly ulozeny v pifirozeném prostiedi
zkusebni laboratofe.

Zkouska byla provedena podle zakaznikem odsouhlaseného
zkusdebniho postupu dle CSN EN 12390-3 a 12390-7. Zkudebni
mefidla a zafizeni jsou mefrologicky navazana. Zkouska byla
zahajena 22. 10. 2019. Zkouska byla ukoncéena 22. 10. 2019. Staii
Zkudebnich wvzorkti v dobé zahdjeni zkousky neudano.
Deklarovana tiida betonu neudana.

Vvsledky zkousek tabulka ¢é. 1:

Tabulka ¢. 1

ZkuSebni | Rozméry vmm | Tlaéni Zpisoh p Maximilni Pevnost
vzorek plocha poruseni zatizeni pii N/mm2
(]II.].]:I.Z) poruseni
pramér| vyska (kg;‘ms) N N/mm2
V7 74 74 4300 vyhovujici 2330 135000 31.4
V8 74 74 4300 vyhovujict 2290 165000 38.4
Ve 74 74 4300 vyhovujici 2390 145000 33,7

Upozornéni:
Stiznost nebo namitku proti vysledkum zkouSek lze podat do 15 dna od obdrzeni
protokolu k rukim vedouciho laboratoi'e Ing. M. Zahradnika.

Vysledky zkou$ek se tykaji pouze zKouseného vzorku.

Bez pisemného souhlasu zku$ebni laboratoi'e nesmi byt tento protokol reprodukovin
jinak, nez cely.

Ing. Milo§ Zahradnik
vedouci zkusebni laboratoie

---KONEC ZPRAVY - - -
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NEDESTRUKTIVNI ZKOUSKY BETONU
SCHMIDTUV SKLEROMETR

. [ DIAGNOSTIKA STAVEBNICH KONSTRUKCI s.r.o
Svobody 814, Liberec 15, 460 15, tel. 482 750 583, fax 482 750 584, mobil 603 711 985, 724 034 307,
email: diagnostika.lb@volny.cz

NEDESTRUKTIVNI ZKOUSKY PEVNOSTI BETONU

Pfistroj: Schmidtav sklerometr typu N - 34 / 112688

Objednavatel: KSUS VYSOCINY

Stavba: most HOREPNIK 12917 2 NOSNA KONSTRUKCE

Konstrukce: SS

Datum a Cas: 1.10.2019 ! 9:00 Pocet zkusebnich mist: 16

Soucinitele:  Stafi betonu:  nad 360 dni VIhkost betonu:  Prirozené vihky a vihky
;= 0,90 Oy = 1,00

Kalibracni soucinitel: a= 1,00

1 2 3 4 5 6 7 8 9 |smér| fu. T = AL0:.Cy, Tpe

46 45 48 44 45 45 46 - -
! 51714991553 1481149914991 51.7] 00 ) 0.0 e 459 Mpa

2 41 41 42 43 42 44 41 43 - « | 448 40,3 MPa

428 | 428 | 446 | 464 | 446 | 481 1 428 1 464 1 0.0

e ————————

a2 22 o1 22 93 o1 o2 83 -
564 | 564 | 545 | 564 | 583 ] 545 ] 564 ] 583 ) 0.0

+ | 564 50,7 MPa

53 a1 50 51 52 50 51 50 -
4 583 | 545 | 525 | 545 | 564 | 525 ] 545 | 525] 00 ! 4.9 49,0 MPa
— i E—— —

46 | 48 | 48 | 50 | 47 ] 501 a7 ] a8 | -
5 = - | 553 49,8 MPa
AN NN N I N I IR Il I

6 52 53 53 91 53 52 53 50 - o | 627 56.4 MPa

624 | 642 | 642 | 60.6 | 642 ]| 624 | 642 ] 589 ) 0.0

40 40 40 41 41 40 42 39 -
! 410 ]| 410 | 410 | 428 | 428 ] 410 ] 446 ] 393 ) 00 e 37,5Mpa

52 53 53 53 52 51 52 52 -
8 56.4 | 583 | 583 | 583 | 564 | 545 ] 564 ] 564 ) 0.0 ! 6.9 >1,2MPa

44 | 43 | 42 | 43 | 44 | 43 | 42 | 41 | -
 [481 [ 464 446464 | 48,1 | 464 446 251001 45,9 41,3 MPa

T P O T O
10 |— - | 421 37,9 MPa
410428 428|410 426 | 410]428]410] 00

—
’ al 21 48 48 47 47 45 46 -
1 580 | 606 | 553 | 553 | 535] 5351499 ] 517 ) 00 o | 48 49,4 MPa

a1 49 o1 a0 52 52 o1 a3 -
12 DAoL 06 | ods | 020 [ 564 1 564 | 545 | 2831 00 1 54.7 49,2 Mpa

13 40 41 41 42 43 43 40 40 - o | 432 38.9 MPa

4101428 | 428 | 446 | 464 | 464 | 41014101 0.0

51 48 49 51 47 47 49 47
14 606 | 553 | 57.1 | 60.6 | 535] 535 ] 57.1] 53.5] 0.0 e 50,8 MPa

15 |44 | 44 | 46 .y v v T - ~ | 504 4% 3 MPa
481 481 | 517 | 535 | 535 ] 481 | 51.7 | 4811 0.0 : :

16 92 23 49 23 52 52 o1 50 92 , 555 50,0 MPa

56 4 58_3_ 506 | 583 | 564 ] 564 ] 545 52 5] 564
Priméma hodnota fs=  46,5MPa

S, = 57 MPa

s= 62MPa

B,= 18MPa

Charakteristicka pevnost fuie= 352MPa

Pevnostni tfida betonu C30/37 (B35, B400, trida IV, beton g) PRI LOHA C.1 1
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CHEMICKE ZKOUSKY - CHLORIDOVE IONTY

ALS
Protokol o zkousce

Zakazka : PR19A3575 Datum vystaveni 10.10.2019
Zakaznik - Diagnostika stavebnich konstrukci Laboratof ALS Czech Republic, s.r.o.

s.I.0.
Kontakt : Ing. Arnost Hlavacek Kontakt - Zakaznicky servis
Adresa - Svobody 814 Adresa - Na Harfé 336/9 Praha 9 - Vysotany

460 15 Liberec 15 190 00 Ceska Republika
E-mail : diagnostika.lb@volny.cz E-mail - customer.support@alsglobal.com
Telefon - +#420 482750583 Telefon - +420 226 226 228
Projekt - MOST &. 12917 - 2 HOREBNIK Stranka 122
Cislo objednavky e Datum prijeti vzorkd - 2.10.2019

Cislo nabidky - PR2014DIAST-CZ0358

(CZ-112-14-0505_V?2)

Misto odbéru Sqmms Datum zkousky -3.10.2019-10.10.2019

Vzorkoval - zakaznik Uroven fizeni Standardni QC die ALS CR intemich
kvality postupl

Poznamky

Bez pisemného souhlasu laboratore se nesmi protokol reprodukovat jinak, nez cely.
Laboratof prohlasuje, Ze vysledky zkouSek se tykaji pouze vzorki, které jsou uvedeny na tomto protokolu. Pokud je na
protokolu o zkousSce v casti "Vzorkoval” uvedeno: Vzorkoval Zakaznik™ pak plati, Ze vysledky se vztahuiji ke vzorku, jak

byl pfijat.

Za spravnost odpovida

Zkugebni laboratof €. 1163
akreditovana CIA die
CSN EN ISO/EC 17025:2018

Jméno opravnéné osoby 7 Pozice
Zdenék Jirak y 1;,) Environmental Business Unit
S L Manager
/.
/
Right Solutions « Right Partner www.alsglobal.cz

PRILOHA ¢.12
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CHEMICKE ZKOUSKY - CHLORIDOVE IONTY

Datum vystaveni - 10.10.2019
Stranka 1222
Zakazka - PR19A35TS
Zakaznik - Diagnostika stavebnich konstrukei s.r.o. ALS
Vysledky zkousek
Matrice: PRUMYSLOVA PEVNA LATKA Nazev vzorku c1n c12 can
Identifikace vzorku PR19A3575-001 PR19A3575-002 PR19A3575-003
Datum odbéru/Gas odbéru 1.10.201% 00:00 1.10.2019 00:00 1.10.2019 00:00
Parametr Metoda Jednotka Vysledek MM Vysledek NM Vysledek NM
fyzikalni parametry
sugina pii 105 °C S-DRY-GRCI 0.10 “ £E.0% | 93.7 +E0% I a97.8 £50%
anorganické parametry
chloridy S-CL-TIT 296 s 13.0% | 69 2 a00% | 352 s128%
Matrice: PROMYSLOVA PEVNA LATKA Nazev vzorku c22 C 3 C3/2
Identifikace vzorku PR19A3575-004 PR19A3575-005 PR19A3575-006
Datum odbéru/Gas odbéru 1.10.2019 00:00 1.10.2019 00:00 1.10.2019 00:00
Parametr Metoda Jednotka Vysledek NM Vysledek NM Vysledek NM
5-DRY-GRCI . seow | 928 e | 96.6 160%
— I 76 +10.4% | 219 =158%
Matrice: PROMYSLOVA PEVNA LATKA Nézev vzorku C 41 C 472 .
Identifikace vzorku PR19A3575-007 PR19A3575-008 —
Datum odbéru/Gas odbéru 1.10.2019 00:00 1.10.2019 00:00 —_
Parametr Metoda Jednotka Vysledek NM Vysledek NM Vysledek NM
fyzikalni parametry
sudina pfi 105 °C S-DRY-GRCI 0.0 | % | seow | 982 e | — —
anorganické paramet
chioridy S-CLTIT 92 s | 84 23345 | — —

Pokud zékaznik neuvede datum a £as odb&ru vzorkd, laboratof uvede jako datum odbéru datum pfijeti vzorku do laboratofe a je uvedeno v zéwvorce.
Pokud je n 0:00 znamena to, 2
odpovidajici 95% intervalu spolehlivosti s koef

s vzorkovani uw

zakaznik uvedl pouze datum a neuvedl &as wvzorkovani. Nejistota je rozéifenad nejistota méfeni
ntem rozsifeni k = 2.

vetiivky: LOQ = Mez stanovitelnosti; NM = Nejistota méfeni. NM nezahmuje nejistotu vzorkovani.

Konec vysledkové ¢asti protokolu o zkousce

Prehled zkusebnich metod

Analytické metody |Popf's metody

Misto provedeni zkousky: Bendlova 1687/7 Ceska Lipa Ceska Republifa 470 01

S-CL-TIT CZ_SOP_DOB_07_023B (CSN EN 480-10) Stanoveni chloridl potenciometrickou fitraci a stanoweni MaCl wypoitem z
naméfenych hodnot. Stanoveny jsou jen chloridy rozpusing ve vodé.

S-DRY-GRCI CZ_SOP_DOB_01_045 (CSN IS0 11485, CSN EN 12880, CSN EM 14348), CZ_SOP_DO0G_07_046 (SN ISO 11465, CSM EN
12880, CSN EN 14346, CSN 46 5735), Stanoveni sudiny gravimetricky a stanoveni vihkosti vjpoétem z naméfenych hodnot.

Misto provedeni zkousky: Na Harfé 336/9 Praha 9 - Vysofany Ceska Republika 190 00
S-DRY-GRCI CZ_SOP_DOB_01_045 (CSN IS0 11485, CSN EN 12880, CSN EM 14348), CZ_SOP_DO0G_07_046 (SN ISO 11465, CSM EN
12880, CSN EN 14346, CSN 46 5735), Stanoveni sudiny gravimetricky a stanoveni vihkosti vipoétem z naméfenych hodnot.
Pripravné metody | Popis metody
Misto p deni zkousky: Bendl 1687/7 Cesks Lipa Ceska Republika 470 01
*S5-PPHOM2 |Su§eni a sitovani vzorkll na zrnitost < 2 mm.

Misto provedeni zkousky: Na Harfé 336/9 Praha 9 - Viysocany Ceska Republika 130 00

*5-PPHOM2 Sudeni a sitovani vzorkl na zmitost < 2 mm.
Symbol "™ u metody znai neakreditovanou zkousku laboratofe nebo subdodavatele. V pfipadé, Ze laboratof pouZila pro
neakreditovanou nebo nestandardni matrici vzorku postup uvedeny v akreditované metodé a wydava neakreditované vysledky, je tato
skutefnost uvedena na ftitulni strané tohoto protokolu v oddilu Poznamky®. Jsou-i na protokolu o zkousce wysledky subdodavky, je
misto provedeni zkouSky mimo laboratofe ALS Czech Republic, s.r.o.
Zplsob wpoétu sumaénich parametri je k dispozici na vyZadani v zakaznickém servisu.

Right Solutions - Right Partner www.alsglobal.cz
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MPM 12917-2 (15.10.2019, Capek Karel, Ing.)

Most 12917-2

Most pres feku Trnavu v obci Hoifepnik

MIMORADNA PROHLIDKA
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MPM 12917-2 (15.10.2019, Capek Karel, Ing.)

Objekt: Most ev.¢. 12917-2 (Most pres feku Trnavu v obci Horepnik)
Okres: Pelhfimov

Prohlidku proved!: Capek Karel, Ing. Cislo opravnéni 99/2006
Diagnosika stavebnich konstrukci s.r.o.

Datum provedeni prohlidky: 15.10.2019

Poznamka:
MPM byla provedena na zakladé uzaviené smiouvy o dilo s KSUS kraje Vysogina vb ramci diagnostického priizkumu
mostu . Pfi prohlidce byly pfitomni Ing. Arnost Hlavagek (opravnéni MDCR &. ) a Ing. Arnoét Hlavadek ml.Podkladem
pro zpracovani prohlidky byla data uvedena v mostni evidenci BMS a popdklady ziskané pro diagnosticky pruzkum.
MPM je zpracovana v systému BMS.

Pocasi v dobé provadéni prohlidky:
Polojasno

Zpusob zpfistupnéni:
Z terénu a ze Zebiiku

Teplota vzduchu: 12.0°C Teplota NK: 12.0°C

A. ZAKLADNI UDAJE

Cislo komunikace: 12917 Stanic¢eni km: 0.152km Ev.¢.mostu: 12917-2
Nazev objektu: Most pres feku Trnavu v obci Horepnik
Staniceni ve sméru: Od Hofepniku

B. POPIS CASTi MOSTU

1. Spodni stavba
[1.1] 1.1 Zaklady mostnich podpér a Zaklady jsou pod urovni hladiny spodni vody a nebyla tak mozna
kridel jejich kontrola v sondé. Dle dostupnych podkladu jsou zaklady
ploSné.
[1.2] 1.2 Mostni podpéry a kfidla Mostni opéry josu provedeny jako betonové. Na rozich a v jednom

vodorovném pruhu obloZzeny kamenymi opracovanymi kvadry.

[1.3] 1.2.4 Kridlo Kridla jsou provedena jako Sikma betonova monoliticka.

2. Nosna konstrukce

[21] 2.1 Nosna konstrukce Nosnou konstrukci tvofi jedno mostni pole. Most je kolmy. Rok
postaveni mostu je 1912 - viz idaj z ML. Nosna konstrukce je
tvofena zelezobetonovym obloukem s dvéma tahly a zavéSenou
mostovkou s osmi pricniky a tfemi podélniky. Mostovka je
zavéSena osmi zaveésy pro kazdy oblouk. Stfednice oblouku je
parabolicka. Oblouky jsou ve stredni €asti ztuzeny dvéma pfiénymi
ramy.

[22] 2.2 Loziska, klouby Na opére 1 je pevny kloub. Na opéfe 2 je provedeno posuvné
loZisko (NK pravdépodobné uloZena pfes ocelové desky)

[2.3] 2.3 Mostnizavery Mostni zavéry nejsou patrné, ziejmé podpovrchové.
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MPM 12917-2 (15.10.2019, Capek Karel, Ing.)

3. Mostni svriek

[3.1] 3.1 Vozovka

[3.2) 3.2 Chodniky

[3.3] 3.3.1 Rimsa

[3.4] 3.3.2 Obrubnik

[3.5] 3.5 lzolagni systém mostovky

[3.6]

36

Odvodnéni mostu

4. Vybaveni mostu

[4.1] 4.2 Zabradi

[4.2]

[4.3]

[4.4]

[4.5]

43

46

47

438

Dopravni znaceni, oznaceni
mostu

Uzemi pod mostem a
pristupové cesty

Cizi zarizeni na mosté

Ostatni vybaveni mostu

Na mosté je vozovka s Zivicnym krytem.Oboustranny podélny i
priény sklon vozovky.

Chodniky nejsou na mosté provedeny.

Mostni fimsy jsou na obou stranach mostu Zelezobetonove
monolitické. Na pravé strané ma fimsa Sitku 0,9 m, na levé strané
ma fimsa Sitku1,0 m.

Na pravé navodni strané je osazen betonovy obrubnik Sifky 0,13 m
a vysky 0,11 m, na levé povodni strané je osazen betonovy
obrubnik ifky 0,13 m a vysky 0,1 m

Celoploéna hydroizolace provedena z natavitelnych pasu.
Hydroizolace protazena pod fimsami.

Odvodnéni provedeno podélnym a pfi¢énym sklonem vozovky. Na
mosté nejsou provedeny odvodriovace.

Zabradli na mosté je ocelové s vodorovnou vyplni se dvéma
madly. Sloupky jsou profilu U 60/40, horni madlo profilu O 60,
vnitini madla jsou O 60, svisla vypli je tvofena pasovinou 20/10.
Vyska zabradli je na obou stranach mostu 1,1 m od fimsy.

Na mosté jsou na obou stranach osazeny tabulky s evidenénim
Cislem.

Na obou stranach mostu je osazeno svislé dopravni znaceni
omezujici zatiZitelnost B13(7t), E13 (jediné vozidlo 12t) a B14 (5,4t)
a znacky B16 (4,3m)

Uzemi pod mostem tvori koryto mistni feky. Dno pod mostem je
prirozené. Pristupnost k nosné konstrukci je mozna za pomoci
Zebriku &i leSeni. Pristupové cesty pod most tvofi mirné svahy.

Na pravé strané mostu osazen ultrazvukovy limnigraf.
Na opére 2 osazena vodomeérna lat.
V odraznych pruzich vedeny chranicky.

Vlevo pred a za mostem je umisténo verejné osvétleni.
Na mosté jsou osazeny historické tabulky se zatiZitelnosti mostu a
pamétni deska staviteli mostu.

C. STAV A ZAVADY CASTI MOSTU
1. Spodni stavba
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MPM 12917-2 (15.10.2019, Capek Karel, Ing.)

[1.1]

[1.2]

[1.3]

g

Zaklady mostnich podpér a
kridel

1.2 Mostni podpéry a kridla

1.2.4 Kridlo

2. Nosna konstrukce

[2.1]

21

Nosna konstrukce

Zaklady jsou z velké ¢asti pod hladinou podzemni vody. Nejsou
patrné zavady zpusobené poruchami zakladu.

OP1: V natéru prokreslené trhliny s vyluhy. Silny vyluh pod
uloZenim praveého tahla. Lokalni vyluhy v ploSe a mezi kameny
obkladu. Silny vyluh napravo v paté opéry. PloSné poruseny natér
betonu.

OP1: Na levém boku opéra mirné porostla mechem.

OP2: Plosné rozruSeny natér opéry. Silny vyluh mezi kameny pod
uloZenim levého tahla.

OP2: Otrzeni bo¢nich plent.

OP2: Na pravém boku opéry silné vyluhy s koroznimi zplodinami
vyveérajici zpod ulozného prahu.

OP2: Ulozny prah zanesen nedistotami

Levé Kridlo OP1: Cetné,pfevazné vodorovné, trhliny v plose kfidla
(pravdépodobné pracovni spary) s drobnymi vyluhy.

Odtrzeni horni &asti kfidla u OP1. Horni plocha porostia mechem a
lisejniky.

Pravé kfidlo OP1: Cetné, pfevazné vodorovné, trhliny v omitce s
drobnymi vyluhy.

Odtrzena horni ¢ast kfidla v celé délce. Degradace betonu na
trhliné.

Levé kridlo OP2: Vodorovna trhlina v urovni ulozného prahu.
RozruSeny povrch betonu kfidla. V paté kfidlo porostlé mechem.
V ploSe patrné protékani s vyluhy.

Pravé kridlo OP2: Trhlina v turovni tlozného prahu. Trhlina podél
horni hrany kfidla. Horni plocha kfidla porostla méchem.

Levy oblouk: Na vnitinim boku jsou povrchova poSkozeni od
vozidel.

Trhlina s vyluhem pfi spodni hrané obloku mezi zavésy 1 a 2.
VSesmeérne trhliny v omitce prakticky v celé ploSe z boku obouku.
QOdtrzena kryci vrstva homni plochy oblouku nad zavésem 7.

Bok i horni plocha porostla mechem a liSejniky.

Svisla trhlina v zavésu 3.

Pfiéné trhliny v hornich priclich zuzidel

Pravy oblouk: Na vnitinim boku jsou povrchova poskozeni od
vozidel.

VSesmérne trhliny v omitce na bocich.

Pricné trhliny v homich ztuZidlech, zejména v na styku s oblouky.

Levé tahlo.:Otrzeni kryci vrstvy pfi spodnim povrchu v polich (mezi
pricniky) 1, 2, 3, 5, 6, 7 a 9. Koroze U profilt i betononaiské
vyztuZe s oslabenim .
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[2.2]

[2.3] 2.3 Mostnizavery

2.2 Loziska, klouby

3. Mostni svrsek

[3.1]

3.1

Vozovka

Silné vyluhy na spodnim lici tahla u OP2.

Pravé tahlo: Silné vyluhy s tvorbou inkrustaci od zatékani na
spodnim lici tahla u OP2. V men&i mife také u OP1.

Otrzeni kryci vrstvy pfi spodnim lici v polich 1,3 a 7.
VSesmérne trhliny v omitce na boku tahla.

Desky: Popis poruch desek je proveden pro jednotliva pole (mezi
pri¢niky - tedy napf. pole 1 - mezi OP1 a pri¢nikem ¢.1)

Pole 1: Vyluhy na trhlinach rovnobéznych s pri¢niky. Trhliny
zasahuji také do podélniku. Projevy prisakl na trhlinach podélnika.

Pole 3: Pfi¢na trhlina podél priciku &.3
Pole 4: Bez poruch.

Pole 5: Trhlina rovnobézné s pricnikem ve stfednich i krajnich
deskach a zabihajici do podélniku.

Pole 6: Projevy prusaki u levého tahla.

Pole 7: Trhliny rovnobé&zné s pricnikem ve stfednich i krajnim poli
zabihajici do podélniku.

Pole 8: Trhliny rovnobé&zné s pricnikem ve stfednich polich
zabihajici do podéiniku.

Pole 9: Bez poruch.

Pole 2: Trhlina podél pfi¢nikl ¢.1 a €.2 s inkustacemi.Prusak v
misté zaslepeného odvodnovace.

Pricnik €.1: Odtrzeni kryci vrstvy u levého tahla.

Pri¢nik €.2: Odtrzeni kryci vrstvy u levého tahla. Koroze vyztuze
pri¢niku. Prut pfiéniku ukonéen v ohybu na levé strané pficniku.

Pricnik 3: PretrZzeny prut v kotevni délce na levé strané mostu.
Koroze vyztuze pri¢niku na levé strané. Odtrzena a odpadla kryci
vrstva vyztuze.

Pricnik €.4: Odtrzeni kryci vrstvy u obou tahel.
Pri¢nik €.5: Odtrzeni kryci vrstvy u obou tahel.
PFi¢nik €.6: Potékani zboku na levé strané.

Pricnik €.7: Odtrzeni kryci vrstvy u obou tahel.

Pricnik ¢.8: Silné potékani u pravého tahla. Prusaky na trhlinach na
konci s korozi.

LozZiska osanovana, pretazena betonem na obou opérach. Na OP2
je na trhlinach v betonu pretazeni loZiska patrny posun cca 10 mm.
Dochazi k zatékani do prostoru lozZisek.

Mostni zavéry nejsou funkéni, v mistech podpovrchové dilatace je
vozovka popraskana, nerovna. Na obou stranach je patrny prusak
mostnimi zaveéry do prostoru uloZeni.

Priéné trhliny ve vozovce v prostoru dilataci.
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[3.2] 3.3.1 Rimsa Na obou stranach dochazi k hloubkové degradaci betonu na &elech
fims. Na povrchu fims patrné podélné trhliny s vyluhy.

[3.3] 3.3.2 Obrubnik Lokalni degradace betonu na styku obrubniku a fims. Lokalni
drobna vegetace uchycena ve sparach mezi obrubniky.

[34] 3.5 Izolacni systém mostovky V dobé prohlidky byl podhled nosné konstrukce suchy. Lokalni
projevy prusaku s vyluhy na trhlinach desek rovnobéznych s
pricniky. Prusaky na spodnim lici tahel zejména u OP2.

4. Vybaveni mostu

[4.1] 42 Zabradli Zacinajici ploSna koroze zabradli bez vyrazného oslabeni profil
[4.2] 4.3 Dopravniznaeni, oznaceni Bez poruch.
mostu
[4.3] 4.6 Uzemipod mostem a Pod mostem je pfirozené dno bez viditelnych prekazek. Zemni
pristupové cesty téleso je udrzované s travnimi porosty.

D. HODNOCENI PECE O MOST, VYKONU BEZNYCH PROHLIDEK, KVALITY
UDRZBOVYCH PRACI A PROVADENYCH OPRAV, ZAVADY MOSTNI EVIDENCE

Udrzba mostu se provadi v rozsahu moznosti spravce.

E. OPATRENI NA ZKVALITNENI SPRAVY MOSTU, NAVRH NA ODSTRANENI
ZJISTENYCH ZAVAD

3.odstranéni nutno do 1 roku

[11 4.2 Zabradli Provést obnovu PKO zabradli na mosté.

2.odstranéni nutno do 5 let

[21 2.1 Nosna konstrukce Provést celkovou rekonstrukci mostu dle zvolené varianty na
zakladé vysledkl diagnostického prizkumu.

F. ZAZNAM O PROJEDNANiI OPATRENiI SE SPRAVCEM MOSTU, STANOVENI
DRUHU UDRZBY A OPRAV, STANOVENiI ZPUSOBU A TERMINU ODSTRANENI
ZAVAD, PRIPADNE NARIZENi ZATEZOVACi ZKOUSKY, STANOVENiI PREDBEZNE
CENY PRACI

Zadny zéznam.

G. ROZHODNUTI O ZMENE ZATIZITELNOSTI A KLASIFIKACNIHO STUPNE STAVU
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NOSNE KONSTRUKCE A SPODNi STAVBY MOSTU

Stavebni stav

Spodni stavba

Stavebni stav:

IV - Uspokojivy (koefic. a=0.8)
Nosna konstrukce

Stavebni stav:

V - Spatny (koefic. a=0.6)

Pouzitelnost: lll - PouzZitelné s vyhradou

Poznamka ke stavu a pouzitelnosti
Rozpad betonu fims do hloubky.

Zatizitelnost

Zpusob zjisténi zatiZitelnosti:
V — CZEN (Zatizitelnost stanovena podrobnym statickym vypoétem)

Vn =7.0t

Vr=12t

Ve = 26t

Max.napravovy tlak = 5.4t

Poznamka k zatizitelnosti

Zatizitelnost stanovena statickym vypoc&tem (Divyp s r.o., 1993)
Hodnoty zatiZitelnosti jsou reddukovany koeficientem stavu.
Vn=12x06=7t

Vr=20x 06=12t

Ve=43x06=26t

Stanoveny termin dalSi hlavni prohlidky: 2 / 2021

V souladu s &lankem 5.3.1 CSN 73 6221 - Prohlidky mostl pozemnich kemunikaci,
pfipadné prwni hiavni prohlidku po provedeni rekonstrukce mostu.
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J. OBRAZOVE PRILOHY

Pohled na most ve sméru staniceni.

Pohled na most zleva.

Pohled na most zprava.
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Pohled na opéru 1 proti sméru staniéeni.

1.2 Mostni podpéry a kfidla

OP1: V nétéru prokreslené trhliny s vyluhy. Silny
vyluh pod uloZenim pravého tahla. Lokalni vyluhy
v ploSe a mez kameny obkladu. Silny vyluh
napravo v paté opéry. Plodné poruseny natér
betonu.

Pohled na opéru 2 po sméru staniéeni.

1.2 Mostni podpéry a kfidla
OP2: Plosné rozruSeny natér opéry. Silny vyluh
mezi kameny pod uloZenim levého tahla.

1.2 Mostni podpéry a kiidla
OP2: OtrZeni boénich plent.

Pohled na levé kfidlo opéry 1.

1.2 Mostni podpéry a kfidla
OP1: Na levém boku opéra mirné porostlia
mechem.

1.2.4 Kridlo

Levé Kiidlo OP1: Cetné pfevazné vodorovné,
trhliny v ploe kfidla (pravdépodobné pracovni
spary) s drobnymi vyluhy.

Qdtrzeni horni ¢asti kfidla u OP1. Horni plocha
porostla mechem a liSejniky.
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Pohled na prave kfidlo opéry 1.

1.2.4 Kridlo

Pravé kfidlo OP1: Cetné, pfevazné vodorovné,
trhliny v omitce s drobnymi vyluhy.

OdtrZzena homi &ast kfidla v celé délce. Degradace
betonu na trhliné.

Pohled na leveé kiidlo opéry 2.

1.2.4 Kridlo

Levé kridlo OP2: Vodorovna trhlina v Grovni
ulozného prahu.

Rozruseny povrch betonu kfidla. V paté kfidlo
porostlé mechem.

V plode patrné protékani s vyluhy.

Pohled na prave kfidlo opéry 2.

1.2 Mostni podpéry a kridla

OP2: Na pravém boku opéry silné vyluhy s
koroznimi zplodinami vyvérajici zpod GloZzného
prahu.

1.2.4 Kridlo

Pravé kfidlo OP2: Trhlina v Grovni uloZného prahu.
Trhlina podé! homi hrany kfidla. Homi plocha
kfidla porostla méchem.

g

.
5

X
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)
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Podhled nosné konstrukce.

Trhlina ve vozovce v prostoru mostniho zavéru

na opéfe 1.

P1030342.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levy oblouk: Na vnitfnim boku jsou povrchova
poskozeni od vozidel.

Trhlina s vyluhem pfi spodni hrané obloku mezi
zavésy1a 2.

Vaesmeéme trhliny v omitce prakticky v celé ploe
z boku obouku.

Odtrzena kryci vrstva homi plochy oblouku nad
zavésem 7.

Bok i homi plocha porostla mechem a liSejniky.
Svisla trhlina v zavésu 3.

Pfiéné trhliny v homich pficlich zuZidel
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P1030343.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levy oblouk: Na vnitfnim boku jsou povrchova
poskozeni od vozidel.

Trhlina s vyluhem pfi spodni hrané obloku mezi
zavésy1a2.

V&esméme trhliny v omitce prakticky v celé ploSe
z boku obouku.

OdtrZzena kryci vrstva homi plochy oblouku nad
zavésem 7.

Bok i horni plocha porostia mechem a lisejniky.
Svisla trhlina v zavésu 3.

Pfi€né trhliny v homich pfiglich zuZidel

P1030344.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levy oblouk: Na vnitinim boku jsou povrchova
poskozeni od vozidel.

Trhlina s vyluhem pfi spodni hrané obloku mezi
zavésy1a2.

V&esmémeé trhliny v omitce prakticky v celé plose
z boku obouku.

Odtrzena kryci vrstva homi plochy oblouku nad
zavésem 7.

Bok i homi plocha porostia mechem a lisejniky.
Svisla trhlina v zavésu 3.

Pfiéné trhliny v homich pfi¢lich zuzidel

P1030346.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levy oblouk: Na vnitfnim boku jsou povrchova
poskozeni od vozidel.

Trhlina s vyluhem pfi spodni hrané obloku mezi
zavésy1a2.

V&esmémeé trhliny v omitce prakticky v celé plose
z boku obouku.

Odtrzena kryci vrstva homi plochy oblouku nad
zavésem 7.

Bok i homi plocha porostia mechem a liSejniky.
Svisla trhlina v zavésu 3.

Pfiéné trhliny v hornich pfiglich zuZidel
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P1030347.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Pravy oblouk: Na vnitfnim boku jsou povrchova
poskozeni od vozidel.

V&esmeémeé trhliny v omitce na bocich.

PFi¢né trhliny v homich ztuzidiech, zejména v na
styku s oblouky.

P1030348.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Pravy oblouk: Na vnitfnim boku jsou povrchova
poskozeni od vozidel.

Véesmeémeé trhliny v omitce na bocich.

PFiéné trhliny v homich ztuZidlech, zejména v na
styku s oblouky.

P1030350.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levy oblouk: Na vnitinim boku jsou povrchova
pogkozeni od vozidel.

Trhlina s vyluhem pii spodni hrané obloku mezi
zavésy1a2.

V&esmémeé trhliny v omitce prakticky v celé plose
z boku obouku.

Odtrzena kryci vrstva homi plochy oblouku nad
zavésem 7.

Bok i homi plocha porostia mechem a liSejniky.
Svisla trhlina v zavésu 3.

PFiéné trhliny v homich pficlich zuzidel
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P1030356.JPG

3.3.2 Obrubnik

Lokalni degradace betonu na styku obrubnikl a
fims. Lokalni drobna vegetace uchycena ve
sparach mezi obrubniky.
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P1030358.JPG

4.2 Zabradli
Zacinajici plodna koroze zabradli bez vyrazného

oslabeni profilu

Deska - pole 1

2.1 Nosna konstrukce

Desky: Popis poruch desek je proveden pro
jednotliva pole (mezi pfiéniky - tedy napf. pole 1 -
mezi OP1 a pfiénikem €.1)

Pole 1: Vyluhy na trhlinach rovnobéznych s
pfiéniky. Trhliny zasahuji také do podélnik.
Projevy prusakd na trhlinach podélnikd.
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Pravé tahlo v poli 1.

2.1 Nosna konstrukce

Pravé tahlo: Silné vyluhy s tvorbou inkrustaci od
zatékani na spodnim lici tahla u OP2. V mens§i
mife také u OP1.

OtrZeni kryci vrstvy pfi spodnim lici v polich 1, 3 a
T

VSesmémeé trhliny v omitce na boku tahla.

3.3.1 Rimsa

Na obou stranach dochazi k hloubkové degradaci
betonu na ¢elech fims. Na povrchu fims patmé
podélné trhliny s vyluhy.

Pole 1 desky

2.1 Nosna konstrukce

Levé tahlo.:OtrZeni kryci vrstvy pfi spodnim
povrchu v polich (mezi pfiéniky) 1,2, 3,5,6,7a 9.
Koroze U profiltl i betononaiske vyztuze s
oslabenim .

Silné vyluhy na spodnim lici tahia u OP2.

2.1 Nosna konstrukce

Desky: Popis poruch desek je proveden pro
jednotliva pole (mez pficniky - tedy napf. pole 1 -
mezi OP1 a pfiénikem €.1)

Pole 1: Vyluhy na trhlinach rovnobéznych s
priéniky. Trhliny zasahuji také do podélnikd.
Projevy prisakud na trhlindch podélniki.

2.1 Nosna konstrukce
PFiénik €.1: OdtrZeni kryci vrstvy u levého tahla.

Pole 2 desky

2.1 Nosna konstrukce

Levé tahlo.:OtrZzeni kryci vrstvy pfi spodnim
povrchu v polich (mezi pfiéniky) 1,2, 3,5,6,7a 9.
Koroze U profilt i betononarske vyztuze s
oslabenim .

Silné vyluhy na spodnim lici tahia u OP2.

2.1 Nosna konstrukce

PFiénik €.2: Odtrzeni kryci vrstvy u levého tahla.
Koroze vyztuZe pfiéniku. Prut pfiéniku ukonéen v
ohybu na levé strané pficniku.
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Deska v poli 2

2.1 Nosna konstrukce

Pole 2: Trhlina podél piéniki ¢.1aé.2s
inkustacemi.Prusak v misté zaslepeného
odvodiiovace.

3.3.1 Rimsa

Na obou stranach dochazi k hloubkové degradaci
betonu na éelech fims. Na povrchu fims patmé
podélné trhliny s vyluhy.

Deska v poli 2.

2.1 Nosna konstrukce

Pole 2: Trhlina podél pficniki ¢.1aé2s
inkustacemi.Prisak v misté zaslepeného
odvodiiovace.

Deska v poli 3

2.1 Nosna konstrukce
Pole 3: Pfiéna trhlina podél pficiku .3
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Levé tahlo v poli 3

2.1 Nosna konstrukce

Levé tahlo.:Otrzenl kryci vrstvy pfi spodnim
povrchu v polich (mezi pfiéniky) 1,2, 3,5,6,7a 9.
Koroze U profill i betononarské vyztuze s
oslabenim .

Silné vyluhy na spodnim lici tahla u OP2.

2.1 Nosna konstrukce

Priénik 3: Pretrzeny prut v kotevni délce na leveé
strané mostu. Koroze vyztuze pfiéniku na levé
strané. Odtrzena a odpadla kryci vrstva vyztuzZe.

Deska v poli 4

2.1 Nosna konstrukce
PFiénik ¢.4: Odtrzeni kryci vrstvy u obou tahel.

Deska v poli 5.

2.1 Nosna konstrukce

Pole 5: Trhlina rovnobézné s pfic¢nikem ve
stfednich i krajnich deskach a zabihajici do
podélnikd.
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Deska v poli 6.

2.1 Nosna konstrukce
PFiénik €.5: OdtrZeni kryci vrstvy u obou tahel.

2.1 Nosna konstrukce
Pficnik €.6: Potékani zboku na levé strané.

P1030404.JPG

2.1 Nosna konstrukce
Pole 6: Projevy prisakl u levého tahla.

Deska v poli 7.

2.1 Nosna konstrukce
Pole 7: Trhliny rovnobézné s pficnikem ve
stfednich i krajnim poli zabihajici do podélniku.
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Deska v poli 7 zprava.

2.1 Nosna konstrukce

Pravé tahlo: Silné vyluhy s tvorbou inkrustaci od
zatékani na spodnim lici tahla u OP2. V mensi
mife také u OP1.

OtrZeni kryci vrstvy pii spodnim lici v polich 1,3 a
7.

VSesméme trhliny v omitce na boku tahla.

2.1 Nosna konstrukce
Prfiénik €.7: Odtrzeni kryci vrstvy u obou tahel.

2.1 Nosna konstrukce
Pfiénik €.8: Silné potékani u pravého tahla.
Prisaky na trhlinach na konci s korozi.

Deska v poli 8 zprava.

2.1 Nosna konstrukce
Priénik €.8: Silné potékani u pravého tahia.
Prasaky na trhlinach na konci s korozi.

3.3.1 Rimsa

Na obou stranach dochazi k hloubkoveé degradaci
betonu na ¢elech fims. Na povrchu fims patmé
podéiné trhliny s vyluhy.

Deska v poli 8.

2.1 Nosna konstrukce
Pole 8: Trhliny rovnobé&zné s pficnikem ve
stfednich polich zabihajici do podélniku.
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Deska v poli 9 zleva.

2.1 Nosna konstrukce

Levé tahlo.:Otrzeni krycl vrstvy pii spodnim
povrchu v polich (mezi pfiéniky) 1, 2,3,5,6,7a 9.
Koroze U profill i betononarské vyztuze s
oslabenim .

Silné vyluhy na spodnim lici tahla u OP2.

praveé tahlo v poli 9.

2.1 Nosna konstrukce

Pravé tahlo; Silné vyluhy s tvorbou inkrustaci od
zatékani na spodnim lici tahla u OP2. V mensi
mife také u OP1.

OtrZeni kryci vrstvy pfi spodnim lici v polich 1,3 a
7.

V&esméme trhliny v omitce na boku tahla.

P1030421.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levé tahlo.:OtrZeni kryci vrstvy pfi spodnim
povrchu v polich (mezi pfiéniky) 1, 2,3,5,6,7a 9.
Koroze U profill i betononarské vyztuze s
oslabenim .

Silné vyluhy na spodnim lici tahla u OP2.
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P1030423.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Levé tahlo.:Otrzeni kryci vrstvy pfi spodnim
povrchu v polich (mezi pfiéniky) 1,2,3,5,6,7a 9.
Koroze U profili i betononafské vyztuze s
oslabenim .

Silné vyluhy na spodnim lici tahla u OP2.

e —1

DIAGNORTINA
B

P1030424.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Pficnik 3: PfetrZzeny prut v kotevni délce na levé
strané mostu. Koroze vyztuZe pfiéniku na levé
strané. OdtrZzena a odpadla krycl vrstva vyztuze.

P1030425.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Pfiénik 3: PretrZzeny prut v kotevni délce na levé
strané mostu. Koroze vyztuZe pfiéniku na levé
strané. OdtrZzena a odpadla krycl vrstva vyztuze.
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P1030427.JPG

2.1 Nosna konstrukce

Pficnik 3: PretrZeny prut v kotevni délce na levé
strané mostu. Koroze vyztuZe pfiéniku na levé
strané. OdtrZzena a odpadla kryci vrstva vyztuze.

P1030432.JPG

2.1 Nosna konstrukce

PFiénik €.2: OdtrZeni kryci vrstvy u levého tahla.
Koroze vyztuZe pfiéniku. Prut pfiéniku ukonéen v
ohybu na levé strané pficniku.

P1030441.JPG

3.3.1 Rimsa

Na obou stranach dochazi k hloubkové degradaci
betonu na éelech fims. Na povrchu fims patmé
podélné trhliny s vyluhy.
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P1030443.JPG

3.3.1 Rimsa

Na obou stranach dochazi k hloubkové degradaci
betonu na ¢elech fims. Na povrchu fims patmé
podélne trhliny s vyluhy.

1.2 Mostni podpéry a kfidla
OP2: Ulozny prah zanesen nedistotami

2.2 Loziska, klouby

LozZiska osanovana, pretazena betonem na obou
opérach. Na OP2 je na trhlinach v betonu
pretaZeni loZiska patmy posun cca 10 mm.
Dochazi k zatékani do prostoru loZisek.
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2.2 Loziska, klouby

LozZiska osanovana, pfetazena betonem na obou
opérach. Na OP2 je na trhlinach v betonu
pretaZeni loZiska patrny posun cca 10 mm.
Dochézi k zatékani do prostoru loZisek.
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FOTODOKUMENTACE

FOTO ¢€.1
Pohled na most z levé strany.

FOTO ¢.2
Misto provedeni sondy SK1 do vozovky na mosté.

FOTO ¢.3
Dokumentace sondy SK1 do vozovky na mosté.

FOTO ¢.4
Misto provedeni sondy SK2 do vozovky na pfedmosti.

FOTO ¢&.5
Dokumentace sondy SK2 do vozovky na pfedmosti.

FOTO ¢.6
Sonda k vyztuZi pficniku €.2. Drobna kaverna okolo mezi pruty vyztuze pfi¢niku.

FOTO ¢€.7
Misto provedeni kopané sondy k zakladim opéry 2.

FOTO ¢.8
Pohled do sondy k zakladium opéry 2. Ztracené bednéni z hubeného betonu z obou
stran obednéného dievénymi kaly a latémi vzajemné provazanymi ocelovymi tahly.

FOTO ¢.9
Detail ocelového stazeni dievéného bednéni.

FOTO ¢€.10
Hladina vody v sondé.

FOTO ¢.11
Dokumentace vyvrtu ze sondy ke zjisténi tloustky opéry 1 v misté V1+V2.

FOTO ¢€.12
Misto provedeni sondy ke zjisténi tloustky pravého kfidla opéry 1.

Pozn.: Fotodokumentace konstrukci a poruch je uvedena v pfiloze €.11 v ramci
mimoradné mostni prohlidky.

PRILOHA é.14
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PRILOHA ¢.14
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