Vysvétleni zadavacich podminek €. 5

Cislo jednaci: 76705/2023

Nazev verejné zakazky: »Hrad Kamen - revitalizace objektu*

Pfedmét verejné zakazky: | stavebni prace

Identifikaéni udaje zadavatele

Nazev: Kraj Vysocina
ICO: 70890749
Adresa sidla: Zizkova 1882/57, 586 01 Jihlava
Profil zadavatele: https://ezak.kr-vysocina.cz/profile display 111.html
Mgr. Vitézslav Schrek, MBA, hejtman kraje
Osoby opravnéné za Mgr. Karel Janousek, ¢len rady kraje
zadavatele jednat: Ing. Zdenék Berka, vedouci Odboru majetkového Krajského

Ufadu Kraje Vysocina

Mgr. Jitka Mikéskova — ve vécech zadavaciho fizeni

S CILELIELE Ing. Jan Kalina — ve vécech technickych

Telefon, fax: +420 564 602 415, +420 564 602 419

E-mail: mikeskova.j@kr-vysocina.cz; kalina.j@kr-vysocina.cz

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 a § 99 €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon), poskytuje nasledujici informace
tykajici se vysvétleni, zmeény nebo doplnéni zadavaci dokumentace.

Zadavatel obdrzel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace v tomto znéni:

Dotaz ¢. 1:

Z4dame o objasnéni, pro ktery smlouva nezohledfiuje vyvoj cen k datu piedani dila skrze
inflaéni dolozku. V kone¢ném dusledku je absence inflacni dolozky nehospodarné feseni,
protoze bude mit zcelaopacny efekt, nez zadavatel zamysli. Jednak se velmi snizi konkurence
(vzhledem k délce plnéni) a nebude tedy zajiSténa dostate¢na hospodarska soutéz, pravé s
nejistotou ohledné neprovedeni Upravy ceny dila v Case, a zadavatel jiz na poCatku, bez ohledu
na skute¢nou inflaci, obdrzi vysoké ceny, nebot’ se do nich musi zakalkulovat nejasné vysoké
budouci naklady. Opravdu to zadavatel takto, pfi sou€asné prekotné vysoké a rovnéz stale
pfedvidané vysoké inflaci mysli vazné, Ze do ceny dila, které ma byt realizovano po dobu 32
mésicu, ma byt zahrnuta velmi vysoka inflace, ktera ale realné muze byt zcela jina, nez tak
predpokladana? Hodla takto zadavatel jako Fadny hospodar postupovat, a tedy do ceny dila si
zakalkulovat hypotetické velmi vysoké zvySeni ceny dila? Podle nazoru zhotovitele a
dodavatele je hospodarné&jSi takovy postup, pfi které se cena zvySuje v pribéhu realizace o
realnou, nikoli fiktivni inflaci, €¢imz nemuze byt zadavatel naféen z Uhrady naprosto vysoké
ceny dila pfi zahrnuti jen jakési predikce. Z praxe se jevi oboustranné férové takové feSeni,
které zahrne jen skuteCné navysSovani, tedy takové, které by obdrzel kterykoli dodavatel, nikoli
pfedem kalkulované, realné mozna nadhodnocené, ale kazdym dodavatelem jinak
ohodnocené. V této &astitak budou nabidky dodavatelll neporovnatelné. Zadame zadavatele
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o pfehodnoceni této strategie a zakomponovani inflaéni dolozky, ktera zpulsobi zvySeni a
Uhradu ceny dila dle skute¢nosti, nikoli dle néjaké fikce, navic rizné pojaté. Zadavatel zcela
jisté hodla vynakladat jen takové prostfedky, které jsou pfiméfené a obhajitelné.

Navrh textu inflaéni dolozky: ,V pripadé, Ze pramérny rocni index spotiebitelskych cen dle
udajti Ceského statistického Uradu, publikovanych na jeho internetovych strénkéch, uvedeny
ke kalendarnimu mésici odpovidajicimu mésici, v némz byla smlouva podepsana, vzroste o
vice nez 3 %, zvyS§i se neuhrazena ¢ast smiluvni ceny dle ¢l. 4.2. této smlouvy o vySitohoto
indexu, a to v kazdem roce trvani smlouvy. Ke zvyseni dochazi ode dne v pfislusném mesici,
ktery se ciselnym oznaCenim shoduje s datem podpisu smlouvy. Zhotovitel zaSle ke dni
zvySenicen pisemné oznameni objednateli. Smluvni strany pro odstranéni pochybnostiuvadi,
Ze k upravé ceny dle tohoto ustanoveni smlouvy neni tfeba uzavirat dodatek ke smlouvé.*

V pfipadé zakomponovani inflaéni doloZky ze strany zadavatele se bude jednat o zakonné a

férové fesSeni a rovnéz zadavatel obdrzi nabidku s nabidkovou cenou, které si nebude muset
dodavatel zapocCitdvat neznamé riziko, jinymi slovy zadavatel obdrzi nabidku s nizsi
nabidkovou cenou, coz je rovnéz v souladu s principy 3E (hospodarnosti, efektivity a

,,,,,

Odpoveéd:

Zadavatel si je plné védom aktualni ekonomické situace. Jako hodnotici kritérium zvolil
ekonomickou vyhodnost spocCivajici v nejnizSi nabidkové cené, tzn. jako v kazdych takto
vypisovanych zakazkach pocita s tim, ze obdrzi rizné cenové nabidky na totozny pfedmét
zakazky. To, jakym zplsobem stanovi dodavatel nabidkovou cenu, je a vzdy bylo Cisté jeho
pravo a obchodni strategie. Do nabidkovych cen Casto dodavatelé kalkuluji rdzné druhy slev,
vyhodné zobchodované materidly, stejné tak jako pfipadné zvySené podnikatelské riziko. VSe
toto ovSem musi Cinit s plnym védomim toho, Ze v pfipadé jeho vitézstvi se z nabidkové ceny
stane cena realiza¢ni. Zadavatel pfipravil obchodni podminky plné si védom dané situace.
Zadavatel predpoklada, Ze doba mezi Ihitou pro podani nabidek a vybérem dodavatele
nebude Cinit nékolik mésicd, tudiz vybrany dodavatel muze Cinit kroky zajiténi realizace
zakazky (nakup materialu apod.).

Zadavatel nesouhlasi s nazorem tazatele, Ze nejedna v souladu s principy 3E (hospodarnosti,
S ohledem na vySe uvedené a i na skute€nost, Ze v tuto chvili neni sto jako organ vefejné moci
zjistit, jak velkou miru podnikatelského rizika ma od podnikatelskych subjektt prejimat,
ponechava zadavatel pfilohu €. 4 Navrh smlouvy o dilo (obchodni podminky) beze zmény.

Dotaz ¢. 2:

Z4dame o objasnéni ddvodu, pro ktery je &l. 3.5. smlouvy koncipovan tak, Ze je objednatel
opravnén, avsak nikoli povinen, prodlouzit jednotlivé Ihity. Zhotovitel v prvé fadé namita, ze
by se dané ustanoveni nemélo tykat pouze Ihaty pro zahajeni a dokonceni dila, ale téz Ihut
pro plnéni harmonogramu, nebot smlouva i v pfipadé jejich neplnéni pocita se sankénimi
opatreni. Zhotovitel dale namita, ze by Clanek 3.5. nemél byt koncipovan tak, ze objednatel
ma opravnéni k posunu lhat, nybrz by k posunu Ihtit mélo dojit automaticky o tolik kalendarnich
dni, kolik trvala pfekazka, pro kterou nemohl zhotovitel dilo provadét, nebot se jedna o
okolnosti, které zhotovitel nemuze ovlivnit (¢l. 3.5. zahrnuje pouze pfipady vy$$i moci, které
ze své podstaty zhotovitel nemuze ovlivnit, a jiné okolnosti nezavinéné zhotovitelem, které
logicky zhotovitel rovnéz nemuze ovlivnit). Dané ustanoveni smlouvy tak odporuje zasadé



pfiméfenosti a transparentnosti z divodu své neurcitosti, nadto je v rozporus § 6 a § 36 ZZVZ.
Zhotovitel by nemél byt odpovédny za okolnosti, které nemohl i nemuaze ovlivnit.

Odpoveéd:

Aktualizace harmonogramu je mozna kdykoliv v pribéhu stavby pokud nema dopad na
smluvni podminky. Zadavatel nemUze predjimat, jaké situace v priibéhu realizace dila mohou
nastat. Ke vzniklé situaci je vzdy pfistupovano individualné a lhuty jsou prodlouz eny pfimérené,
v navaznosti na dopady mimoradné situace, po vzajemném projednani obou smluvnich stran.
Zadavatel nesouhlasi s nazorem tazatele, ze postupuje nepfimérené Ci netransparentné a
rozhodné nepfenasi odpovédnost. Zadavatel ponechava zadavatel pfilohu €. 4 Navrh smlouvy
o dilo (obchodni podminky) beze zmény.

Dotaz ¢. 3:

Zhotovitel Zada o vysvétleni, pro¢ objednatel pozaduje dolozit pouze bankovni zaruku dle €l.
5.4.3. smlouvy za fadné provedeni dila a nikoli pojistny certifikat. Zhotovitel navrhuje, aby
bankovni zaruka (resp. pozastavky) mohla byt nahrazena pojistnym certifikatem, pojisténim
zaruky, jak ostatné umoznuje i zakon o zadavani vefejnych zakazek v pfipadé predlozZzeni
jistoty za nabidku. Zhotovitel je pfesvédCen, ze v pfipadé, kdy zakonodarce uznal za
rovnocenny doklad o jiSténi zadavatele v podobé& bankovni zaruky C&i pojiSténi zaruky v ramci
zadavaciho Fizeni, neni objektivné divodné tuto alternativu vyloucit v ramcisamotnérealizace.
Dodavatel tak Zada zadavatele o zvazeni a naslednou Upravu smluvnich podminek v tom
smyslu, aby bylo dodavatellm, respektive vitézi zadavaciho fizeni pfi realizaci zakazky
umoznéno vyuzit pojisténi zaruky.

Odpovéd:

Zadavatel pfistoupil k pozadavku nahrady ,pozastavky“ bankovni zarukou z davodu jistéjSiho
a pristupnéjSiho nasledného uplatnéni, a tim spojeného plynulého zajisténi dokoncCeni
realizované stavebni akce. Zadavatel zvolil tento postup z divodu abstraktnosti bankovni
zaruky a povinnosti banky pinit na prvni vyzvu bez namitek. Tzn., Ze banka nezkouma, zda k
poruseni zavazku realné doslo, ani to, zda byla poruSena konkrétni smlouva o dilo, a neni
dokonce opravnéna pouzit namitky, které by mohl pouzit sam zhotovitel (nebo objednatel) ze
smlouvy. VétSina pojiStoven funguje na bazi contract bond (garancni pojistku pro splnéni
kontraktu). Jde o zavazek akcesoricky. To znamena, Ze rucitel ma povinnost ze své zaruky
plnit pouze v pripadé, ze doSlo k poruseni smlouvy pfikazcem. RuCitel ma pravo pouzit
vSechny namitky z kontraktu, které mize pouzit pfikazce. Z vySe uvedenych rozdill zadavatel
pozaduje bankovni zaruku.

Dotaz €. 4:

Vyklada zhotovitel ¢l. 9.3. smlouvy spravné, kdyz ma zato, Ze v pfipade, Ze objednatel uplatni
prava z vad ve vztahu k ¢astidila, kdy dana vada nebrani uzivani celého dila, prestava zaru¢ni
doba bézet pouze ve vztahu k té ¢asti dila, které se vytykana vada tyka? Zhotovitel ma za to,
Ze takova koncepce daného ustanoveni je v souladu s principem pfiméfrenosti a v pfipadé, Ze
by zaruéni doba nebézZela pro celé dilo, nemuseli by zhotovitelé toto riziko promitnout do
nabidkovych cen, pro¢ez by dané ustanoveni neodporovalo principu hospodarnosti.



Odpovéd:

Zadavatel uplatni pozadavek na prodlouzeni zarucni doby dila v pfipadech, kdy nemohl
z davodu vad dilo fadné uzivat, a to po dobu jejich odstranéni. V pfipadé, Ze se jedna o vady,
které neznemozfiuji uzivani dila, bézi zarucni doba dale bez jejiho pferuseni.

Zadavatel neshledava vySe uvedenou obchodni podminku jako nepfiméfenou a ani v rozporu
s platnym pravem. Zadavatel je pfesvédCen, Ze pozadavek uvedeny v ¢&l. 9 odst. 9.3.
Obchodnich podminek je v souladu s aktualni judikaturou (zejména rozsudkem Nejvyssiho
soudu). Zadavatel totiz pozaduje toliko prodlouzeni zaru¢ni doby po dobu, kdy nemohl dilo
fadné uzivat, nikoli novou zaruéni dobu v puvodni délce.

Jakym zplUsobem budou dodavatelé pfistupovat ve svych cenovych nabidkach k zaruce,
nechava zadavatel Cisté na nich. Zadavatel tedy v souvislosti s dotazem zadnym zpUsobem
nemeéni obchodni podminky.

S ohledem na skute€nost, Ze timto vysvétlenim dochazi pouze k doplnéni zadavacich
podminek, posoudil zadavatel v souladu s ust. § 99 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisli, povahu doplnéni zadavacich podminek.
Vzhledem k faktu, Ze se jedna o marginalni dopInéni zadavacich podminek, ponechava
zadavatel |hdtu pro podani nabidek do 30. 8. 2023 do 10:00 hod.

V Jihlavé dne 22. 8. 2023

Ing. Zdenék Berka
vedouci Odboru majetkového
Krajsky ufad Kraje VysocCina

Ing. Zdenek Berka
Kraj Vyso&ina
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