Vysledek posouzeni splnéni podminek ucasti v zadavacim Fizeni

podle § 39 zdkona €. 134/2016 Sbh., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist
(ddle jen ,,zdkon“)

Nazev veiejné zakazky |111/11253 Ustrasin, opérna zed'

Ev. ¢. VZ ZMR-ST-13-2021

Nazev zadavatele: Krajska sprdva a udrzba silnic Vysociny, prispévkova organizace
Sidlo: Kosovska 1122/16, 586 01 Jihlava

ICO: 00090450

Zastoupeny: Ing. Radovan Necid, feditel organizace

Zadavatel po provedeném hodnoceni nabidek konstatoval, Ze ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidku
ve smyslu § 114 zakona podal ucastnik zaddvaciho fizeni

Obchodni firma nebo nazev Tost.cz, s.r.o.

Sidlo Habrek 8, 584 01 Lede¢ nad Sazavou
ICo 25956019

Nabidkova cena 4 760 000,00 K¢ bez DPH

V souladu s ustanovenim § 39 odst. 4 zdkona proved| zadavatel nejdfive hodnoceni nabidek.

AZ nasledné poté provedl zadavatel posouzeni splnéni podminek uUcasti, a to pouze u dodavatele,
jehoZ nabidka byla vyhodnocena jako nabidka ekonomicky nejvyhodnéjsi.

Vysledek posouzeni splnéni podminek ucasti dodavatele:

Pozadavek K/O/NE* | Poznamka

A. Prokazani zakladni zpusobilosti (§ 74 zakona)

1. Vypis z evidence Rejstiiku trestt fyzickych osob. 0

2 Woi i Reistiiku trestd pravnickvch b 0 Cestné
. Vypis z evidence Rejstfiku trestd pravnickych osob. prohlageni

3. Potvrzeni pfislusného finan¢niho Uradu o bezdluznosti. 0]




4. Potvrzeni prislusné okresni spravy socidlniho zabezpeceni

N . 0] g
o bezdluZnosti. Cestné
prohlaseni

5. Cestné prohlaseni ke spInéni ostatnich kritérii zakladni zpGsobilosti. 0]

6. Vypis z obchodniho rejstfiku, nebo pfedloZzeni pisemného ¢estného 0 VWpis OR
prohldseni ve vztahu k § 74 odst. 1 pism. e) zdkona. s

B. Prokazani profesni zpusobilosti (§ 77 zakona)

7. Vypis z obchodniho rejstfiku. 0 Vypis OR

8. Doklad o opravnéni k podnikani (Zivnostenské opravnéni pro 0
provadéni staveb, jejich zmén a odstrarfiovani).

9. Osvédceni o autorizaci ve smyslu zakona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu Cestné
povoldni autorizovanych architektd a o vykonu povolani prohldseni
autorizovanych inZenyri a technikd cinnych ve vystavbé 0]

(osvédceni o autorizaci technika nebo inZenyra, resp. stavitele pro
obor Mosty a inZenyrské konstrukce).

C. Prokazani ekonomické kvalifikace

10.Neni pozadovano. -

D. Prokazani technické kvalifikace (§ 79 zakona)

, , , Py Y e Nabidk kl
11.Seznam vyznamnych stavebnich praci v€etné referencnich list. NE abidka do‘ ad
neobsahuje

E. Kryci list nabidky

12. Kryci list nabidky obsahujici identifikacni a kontaktni uUdaje 0
Ucastnika.

F. Cenova nabidka

. . . , . Nabidka doklad

13. Ocenény soupis praci ve formatu XC4. NE avlaka o. @

neobsahuje

G. Navrh smlouvy

14. Navrh smlouvy o dilo. 0] Podepsany

H. DalSi povinné dokumenty, potvrzeni, listiny a prohlaseni
poZadované zakonem ¢i zadavatelem

15. Seznam poddodavateld. 0 Nejsou zndmi

16. Akceptace zadavacich podminek. 0] CESt,rJe .

prohlaseni




17. Doklad o poskytnuti jistoty formou sloZeni ¢astky na ucet. K 10.000,-- K¢

K- kopie, O — original, NE — nabidka doklad neobsahuje/nespliiuje

Objasnéni nebo doplnéni udajd, dokladd, vzorkd nebo modelli podle § 46 zakona

. _—_— D .
Nabidka | Udaje, doklady, vzorky nebo modely Ze dne at‘f"‘ , | Poznamka
doruceni
1 Ocenény soupis praci ve formatu XC4. 18.3.2021 | 18.3.2021

Zadavatel konstatuje, Ze Udaje predlozené v nabidce dodavatele nesplAauji zadavaci
podminky.

Nabidka Oduvodnéni

JelikoZz ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidka neobsahovala ocenény soupis praci ve
formdatu XC4, byl dodavatel vyzvan k doplnéni nabidky dle § 46 odst. 1 zdkona.
Dodavatelem doruceny ocenény soupis praci ve formatu XC4 obsahoval 4 stavebni
objekty, zatimco soupis praci v zaddvaci dokumentaci obsahoval 3 stavebni objekty.
Dodavatel v soupisu praci doplnil stavebni objekt rekapitulace.

Dodavatelem predloZeny ocenény soupis praci nebyl souladny se soupisem praci
obsaZenym v zadavaci dokumentaci, ¢imz doslo k poruseni odst. 8. 2. Vyzvy k podani
nabidek.

Z tohoto dlvodu doslo k poruseni pozadavkl na zplisob zpracovani nabidkové ceny
1 dle odst. 8.8. Vyzvy k podani nabidek, ktery stanovuje: ,Cena jednotlivych dil¢ich
doddvek a praci bude uvedena v polozkovych rozpoctech, které vzniknou ze soupist
praci (pfiloha A2), do kterych ucastnik zaddvaciho fizeni v rdmci své nabidky ve
vefejné zakdzce doplni ceny jednotlivych polozZek (jednotlivych praci a doddvek) a
tento zadavateli v ramci své nabidky predlozi.”

Dale dodavatelem predlozeny ocenény soupis praci ve formatu XC4, po odecteni
rekapitulujiciho stavebniho objektu, obsahoval odliSnou celkovou nabidkovou cenu
oproti ndvrhu smlouvy o dilo.

Doplnénim nabidky tak byl porusen & 46 odst. 3 zdkona, jelikoZ byla dotéena celkova
nabidkova cena jakoZto jediné kritérium hodnoceni nabidek.

Zadavatel konstatuje, Ze zadny z ucastnikl zaddvaciho fizeni nepodal samostatné vice nez jednu
nabidku ve smyslu § 107 odst. 3 zakona.

Zadavatel konstatuje, Ze zadny z ucastnikl zadavaciho fizeni nepodal dal$i nabidku spole¢né
s jinymi ucastniky zadavaciho fizeni ve smyslu § 107 odst. 5 zakona.

Zadavatel potvrzuje, Ze v ramci podanych nabidek neni Zadny Ucastnik zadavaciho fizeni, ktery by
byl soucasné osobou, jejimZz prostfednictvim by jiny dodavatel v tomtéz zaddvacim Fizeni
prokazoval kvalifikaci.

Zadavatel posoudil nabidku dodavatele rovnéz z hlediska vySe nabidkové ceny ve vztahu
k predmétu verejné zakazky a konstatoval, Ze ve vztahu k pfredmétu zakdzky neobsahuje nabidka
mimoradné nizkou nabidkovou cenu.




Dodavatel, ktery podal ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidku, v ramci doplnéni nabidky predlozil
ocenény soupis praci ve formatu XC4, ktery nebyl souladny se soupisem praci obsazenym
v zadavaci dokumentaci a ktery obsahoval odliSnou celkovou nabidkovou cenu oproti navrhu

smlouvy o dilo.

Zadavatel proto konstatuje, Ze dodavatel, ktery podal ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidku,
nesplnil vSechnyzdkonem i zadavatelem poZzadované podminky Gcasti v zadavacim fizeni.

V Jihlavé dne 22. bfezna 2021

Seznam fyzickych osob, které se podilely na posouzeni splnéni podminek ucasti:

Jméno a pfijmeni

Davod ucasti

Mgr. Ludék Reznicenko, MBA

zastupce zadavatele

Bc. Sarka Horynova

zastupce zadavatele

Jan Necas

zastupce zadavatele pro posouzeni soupisu praci




Zadavatel rozhod| nazakladé vysledkll posouzeni splnéni podminek Ucasti, jak je uvedeno
vySe, vyloucit ucastnika:

Obchodni firma nebo nazev Tost.cz, s.r.o.
Sidlo Habrek 8, 584 01 Ledec nad Sazavou
ICo 25956019

pro nesplnéni poZadavkd zadavatele na zpracovani nabidkové ceny.

Odlvodnéni:

V souladu s ustanovenim & 39 odst. 4 zdkona provedl zadavatel nejdfive hodnoceni nabidek.
AZ nasledné poté proved| zadavatel posouzeni spinéni podminek ucasti, a to pouze u dodavatele,
jehoZz nabidka byla vyhodnocena jako nabidka ekonomicky nejvyhodnéjsi. JelikoZz ekonomicky
nejvyhodnéjsi nabidka neobsahovala ocenény soupis praci ve formatu XC4, byl dodavatel vyzvan
k dopInéni nabidky dle § 46 odst. 1 zdkona. Dodavatelem doru¢eny ocenény soupis praci ve formatu
XC4 obsahoval 4 stavebni objekty, zatimco soupis praci v zaddvaci dokumentaci obsahoval 3
stavebni objekty. Dodavatel v soupisu praci doplnil stavebni objekt rekapitulace.

Dodavatelem predloZzeny ocenény soupis praci nebyl souladny se soupisem praci obsazenym
v zaddvaci dokumentaci, ¢imzZ doslo k poruseni odst. 8. 2. Vyzvy k poddni nabidek.

Z tohoto divodu doslo k poruseni poZadavk( na zplsob zpracovani nabidkové ceny dle odst. 8.8.
Vyzvy k podani nabidek, ktery stanovuje: ,,Cena jednotlivych dil¢ich doddvek a praci bude uvedena v
polozkovych rozpoctech, které vzniknou ze soupist praci (pfiloha A2), do kterych ucastnik zaddvaciho
rizeni v ramci své nabidky ve verejné zakdzce doplni ceny jednotlivych poloZek (jednotlivych praci a
doddvek) a tento zadavateli v ramci své nabidky predloZi.”

Dale dodavatelem predlozeny ocenény soupis praci ve formatu XC4, po odecteni rekapitulujiciho
stavebniho objektu, obsahoval odliSnhou celkovou nabidkovou cenu oproti ndvrhu smlouvy o dilo.
Doplnénim nabidky tak byl porusen § 46 odst. 3 zdkona, jelikoZ byla dotéena celkova nabidkova
cena jakozto jediné kritérium hodnoceni nabidek.




