Pisemna zprava zadavatele

podle § 85 zdkona ¢. 137/2006 Sh., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zdkon"“)

pro nadlimitni vefejnou zakdzku na dodavky
zaddvanou v otevieném fizeni podle § 27 zakona

Nazev verejné zakazky:
»Nemocnicni informacni systém

pro nemocnice Kraje VysocCina“

Zaddvaci fizeni bylo zverejnéno ve Véstniku verfejnych zakazek pod evidenénim Cislem zakazky:

643679

Zadavatel:

Kraj Vysoc€ina
se sidlem: Zizkova 1882/57, Jihlava, PSC 587 33
ICO: 70890749



”,

I. Identifikacni udaje o verejné zakazce a zadavateli

VEREJNA ZAKAZKA:

Nemocnicni informacni systém pro nemocnice Kraje Vysocina
evidencni Cislo zakazky ve Véstniku verejnych zakdzek: 643679
spisova znacka zadavatele: KVNIS0516

(dale jen ,verejna zakdzka")

ZADAVATEL VEREJNE ZAKAZKY:

Kraj Vysocina

se sidlem: Zizkova 1882/57, Jihlava, PSC 587 33
ICO: 70890749

(dale jen ,,zadavatel”)

Il. Predmét verejné zakazky

Pfedmétem plnéni vefejné zakdzky byla dodavka a implementace nemocni¢nich informacnich
systému vcetné navaznych agend a zajiSténi servisnich sluzeb. Predmét plnéni verejné zakazky je
bliZze specifikovan v pfilohdach €. 3 - 6 zadavaci dokumentace verejné zakazky.

Zadavatel vymezil predmét verejné zakazky podle referencni klasifikace platné pro verejné zakazky:
Kad CPV:

48800000-6 - Informacni systémy a servery

48814000-7 - Zdravotnické informacni systémy

30230000-0 - Zatizeni souvisejici s pocitaci

72253200-5 - Systémova podpora

lll. Zvoleny druh zadavaciho Fizeni

Vertejna zakdzka byla zadavana v otevieném fizeni podle § 27 zakona.

”

IV. Identifikacni udaje vSsech uchazect a jejich nabidkové ceny

Uchazec ¢.1

Uchazec: STAPRO s.r.o.

Sidlo: Pernstynské nameésti 51, 530 02 Pardubice
ICO: 13583531

Celkova nabidkova cena za dodavku a
implementaci NIS ve vSech nemocnicich: 52.111.765,- K¢ bez DPH

Celkova nabidkova cena servisnich
sluzeb ve vSech nemocnicich: 27.669.490,- K¢ bez DPH
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Uchazec ¢.2

Uchazec: spole¢nost C System CZ a.s. a T-Systems Hungary Ltd.
Sidlo: Otakara Sev¢ika 840/10, 636 00 Brno
ICO:

Celkova nabidkova cena za dodavku a
implementaci NIS ve vSech nemocnicich: 26.658.941,- K¢ bez DPH

Celkova nabidkova cena servisnich

sluzeb ve vSech nemocnicich: 33.339.960,- K¢ bez DPH
Uchazec ¢.3

Uchazec: ICZ a.s.

Sidlo: Na hifebenech I1 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4
ICO: 25145444

Celkova nabidkova cena za dodavku a
implementaci NIS ve vSiech nemocnicich: 187.181.590,- K¢ bez DPH

Celkova nabidkova cena servisnich

sluzeb ve vsech nemocnicich: 152.881.932,- K¢ bez DPH

V. Identifikacni udaje uchazecd, ktefi byli vylouceni z ticasti vzadavacim
fFizeni, véetné odavodnéni

Uchazec ¢.1

Uchazec: STAPRO s.r.o.

Sidlo: Pernstynské nameésti 51, 530 02 Pardubice
ICO: 13583531

Oddvodnéni:

Zadavatel zahdjil zadavaci fizeni verejné zakazky dne 27.09.2016 odeslanim oznameni o zahdjeni
zadavaciho fizeni uverejnéném ve Véstniku verejnych zakadzek dne 29.09.2016.

V ramci zadavaciho fizeni verejné zakazky se dne 02.10.2017 uskutecnilo jednani hodnotici komise
(dale jen , komise“), na kterém komise provedla posouzeni nabidek.

Komise pfi posouzeni nabidky vyse uvedeného uchazece (dale jen ,,uchaze¢” nebo ,,uchaze¢ STAPRO
s.r.0.”) zjistila, Ze nabidka uchazece nespliuje poZadavky zadavatele uvedené zadavacich
podminkach verejné zakazky, a to z dale uvedenych divodu:
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Za prvé:
Zadavatel v bodu 8.2 zaddvaci dokumentace verejné zakazky uved| pro zpracovani nabidkové ceny
plnéni za servisni sluzby tabulku, do které méli uchazeci uvést:

pausalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Maintenance v K¢ bez DPH za jeden
mésic a zaroven cenu za poskytovani téchto sluzeb v K¢ bez DPH za 5 let, tj. 60 mésicU;

paudalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Re$eni incident(i v K¢ bez DPH za
jeden mésic a zaroven cenu za poskytovani téchto sluzeb v K¢ bez DPH za 5 let, tj. 60 mésicU;
cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Technicka podpora a vyvoj v K¢ bez DPH za
jednu hodinu a zaroven predpokladanou cenu za poskytovani téchto sluzeb v K¢ bez DPH za 60
mésicll krat 20 hodin, tj. za 1200 hodin;

soucet shora popsanych cen za poskytovani sluzeb v K¢ bez DPH za obdobi 60 mésica.

Uchazeci pak byli povinni stanovit ceny v uvedeném ¢lenéni ve vztahu ke kazdé z péti nemocnic,
kterym budou sluzby poskytovany.

a) Nemocnice Havlickuv Brod

Uchazec STAPRO s.r.o. uvedl ve vztahu k Nemocnici HavlickGv Brod pausalni cenu za poskytovani
servisnich sluzeb v kategorii Maintenance za jeden mésic ve vysi 66.627,- K¢ bez DPH, pficemz
cenu za poskytovani téchto sluZzeb za obdobi 60 mésicl uvedl ve vysi 3.997.625,- K¢ bez DPH,
avsak Castka 66.624,- KE bez DPH po vyndsobeni 60 mésici ve skutecnosti Cini 3.997.620,- K¢ bez
DPH. Uchaze¢ STAPRO s.r.o. nasledné takto nespravné vypoctenou cenu secetl se spravné
vypoltenou pausalni cenou za poskytovani servisnich sluieb v kategorii Re$eni incidentd za 60
mésicl ve vysi 840.000,- K& bez DPH a cenou za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii
Technickd podpora a vyvoj za 60 mésici ve vysi 1.620.000,- K¢ bez DPH, diky ¢emuZ uvedl
celkovou cenu servisnich sluzeb ve vysi 6.457.625,- K¢ bez DPH, pfricemz spravné vypoctend cena
by cinila 6.457.620,- K¢ bez DPH.

b) Nemocnice Nové Mésto na Moravé

Ve vztahu k Nemocnici Nové Mésto na Moravé uchazec¢ STAPRO s.r.o. uved! pausalni cenu za
poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Maintenance za obdobi 60 mésict ve vysi 2.532.180,- K¢
bez DPH, pau$alni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Re$eni incidentt za 60 mésicd
ve vysSi 780.000,- K¢ bez DPH a cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Technicka
podpora a vyvoj za 60 mésicl ve vysi 1.620.000,- K¢ bez DPH, jejichZ soucet ¢ini 4.932.180,- K¢
bez DPH, avsak uchaze¢ STAPRO s.r.o. jako celkovou cenu servisnich sluzeb uved| ¢astku ve vysi
4.932.205,- K¢ bez DPH.

c) Nemocnice Pelhfimov

Ve vztahu k Nemocnici Pelhfimov pak uchaze¢ STAPRO s.r.o. uved| pausalni cenu za poskytovani
servisnich sluzeb v kategorii Maintenance za jeden mésic ve vysi 19.215,- K¢ bez DPH, pficemz
cenu za poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésici uved! ve vysi 1.152.880,- K¢ bez DPH,
avsSak Castka 19.215,- K¢ bez DPH po vyndsobeni 60 mésici ve skutecnosti ¢ini 1.152.900,- K¢ bez
DPH. Uchaze¢ STAPRO s.r.o. nasledné takto nespravné vypoctenou cenu secetl se spravné
vypoctenou pausalni cenou za poskytovdni servisnich sluieb v kategorii Re$eni incidentd za 60
mésich ve vysSi 600.000,- K¢ bez DPH a cenou za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii
Technickd podpora a vyvoj za 60 mésich ve vysi 1.620.000,- K¢ bez DPH, diky ¢emuz uved!
celkovou cenu servisnich sluzeb ve vysi 3.372.880,- K¢ bez DPH, avsak spravné vypoctena cena by
¢inila 3.372.900,- K¢ bez DPH.

d) Celkova cena servisnich sluzeb ve vsech nemocnicich
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Uchaze¢ STAPRO s.r.o. nasledné jako celkovou nabidkovou cenu servisnich sluzeb ve vSech
nemocnicich uved| ¢astku ve vysi 27.669.490,- K¢ bez DPH, avsak soucet spravné vypocitanych
celkovych cen servisnich sluzeb u vSech péti nemocnic by ¢inil 27.669.480,- K¢ bez DPH.

Za druhé:

Zadavatel ucinil pfilohou €. 13 zadavaci dokumentace ocerfiovaci tabulky. Na listu B téchto tabulek byl
uveden pokyn: Uchazec¢ vypini u kaZzdé poloZzky cenu za jednotku bez DPH (jednotkovd cena), ndzev
produktu a oznaceni vyrobce, bude-li pfislusnou funkcionalitu resit samostatnym produktem (Zluté
oznacend pole). Uchazec u polozky Cytostatickd terapie uved| ve vztahu k Nemocnici Nové Mésto na
Moravé a Nemocnici Trebi¢ hodnotu 0,- K& Pritom vsak v Navrhu rfeseni funkcionalit, které nemusi
byt integrdlni soucasti NIS, jeZ tvofi pfilohu €. 6 smlouvy o dilo, uchaze¢ uvedl, Ze Cytostaticka terapie
bude feSena samostatnym produktem, a to ve vztahu jak k Nemocnici Nové Mésto na Moravé, tak k
Nemocnici Trebic.

Na zdkladé vySe uvedeného vznikla nejasnost spocivajici v rozporu, kdy uchazec sice ve vztahu
k Nemocnici Nové Mésto na Moravé a Nemocnici Trebi¢ uvedl v ocefovacich tabulkidch u
Cytostatické terapie hodnotu 0,- K¢&, coZ indikuje, Ze Cytostatickd terapie bude integralni soucasti NIS,
avsak v pfiloze €. 6 smluv o dilo uvedl, Ze cytostaticka terapie bude feSena samostatnym produktem.

Komise nasledné dne 13.10.2017 odeslala uchazedi Vyzvu k pisemnému vysvétleni nabidky (déle jen
»Wyzva“), v niz uchazeci ulozila vysvétlit shora popsané nejasnosti, a to ve Ihté do deseti pracovnich
dnG od doruceni Vyzvy, pficemZ doruceni Vyzvy nastalo taktéZ dne 13.10.2017. Uchaze¢ dne
27.10.2017, tedy vramci stanovené |hlty, dorucil zastupci zadavatele, spolecnosti Fiala, Tejkal a
partnefi, advokatni kanceld¥, s.r.o., ICO 28360125, sidlem Helfertova 2040/13, Cerna Pole, 613 00
Brno, Vysvétleni nabidky uchazele ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 3 zdkona ¢ 137/2006 Sh. V tomto
dokumentu se uchaze¢ k vytykanym nejasnostem vyjadril nize uvedenym zpUsobem, na zakladé
¢ehoz ucinila komise nasledujici zavéry:

Za prvé:
a) Nemocnice HavlickGv Brod

Vysvétleni uchazece:
Pausalni cena za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Maintenance ve vztahu k Nemocnici

Havli¢klv Brod za 1 mésic ve vysi 66.627 K¢ bez DPH je cenou uchazecem nabizenou a zavaznou.
Pokud uchazec uvedl cenu za poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésicl ve vysi 3.997.625 K¢ bez
DPH, pak tuto castku uvedl na zdkladé formalni chyby v nasobeni pausalni ceny za poskytovani
servisnich sluzeb za 1 mésic a po odstranéni této ziejmé formalni chyby sprdvna ¢astka je ve vysi
3.997.620 K¢ bez DPH. V dusledku ziejmé formalni pocetni chyby byla nespravné uvedena i celkova
cena servisnich sluzeb v kategorii Technicka podpora a vyvoj ve vysi 6.457.625 K¢ bez DPH, kdyZ po
odstranéni zirejmé formalni chyby ve vypoctu je spravna nabidkova cena ve vysi 6.457.620 K¢ bez
DPH.

Zavér komise:

§ 76 odst. 1 zdkona mimo jiné stanovuje: ,Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihliZi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplUsobem: ,, Musi/ se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna zjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazec¢em.
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Uchazec ve vysvétleni pfipustil, Ze dosSlo k chybé, avsak jiz Zddnym zpUsobem nepopsal, jakym
zpUsobem k této chybé doslo (napf. zda pfi ndsobeni omylem dosadil nespravné hodnoty, jaké tyto
hodnoty byly atp.), ani nepredloZil Zzadny kalkulacni vzorec, ktery by popsanou chybu objasrioval.
PfestoZe tedy zadavatel zvolil postup dle § 76 odst. 3 zdkona, uchaze¢ nebyl schopen popsanou
nejasnost odstranit.

JestliZze ani uchaze€ nebyl v poskytnutém vysvétleni schopen pocetni chybu vysvétlit, kdyz se omezil
na pouhé konstatovani, Zze se jednd o ,formdini chybu v ndsobeni“, tim spiSe nebyl schopen tuto
chybu zjistit a odstranit sam zadavatel bez soucinnosti s uchazecem. A jelikoZ uchaze¢em vypoctena
celkova cena servisnich sluzeb u Nemocnice Havlickdv Brod ve vysi 3.997.625 K¢ bez DPH neodpovida
spravné vypoctené celkové cené servisnich sluzeb ve vysi 3.997.620 K¢ bez DPH, pficemZ uchaze¢em
nespravné vypoctend celkova cena servisnich sluzeb u Nemocnice HavlickGv Brod byla zahrnuta do
celkové nabidkové ceny servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich bez DPH, jeZ je predmétem
hodnoceni, je nesporné, Ze pocetni chyby uchazece mély vliv na nabidkovou cenu. Tuto skute¢nost
potvrzuje i sdm uchazeé, ktery ve vysvétleni pfipustil, Ze v dlsledku své chyby nespravné uved|
celkovou cenu servisnich sluZeb, tedy Ze v nabidce uvedl cenu odliSnou od ceny skutecné, ktera je
predmétem hodnoceni. Postup dle § 76 odst. 1 zdkona, kdy by komise k pocetni chybé uchazece
neprihlédla, tak nebyl mozny.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchaze¢ nesplnil zadavaci podminky, kdyz
stanovil vySe uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi
v €l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

b) Nemocnice Nové Mésto na Moravé

Vysvétleni uchazece:
Pokud uchaze¢ uved| v nabidce jako celkovou cenu servisnich sluzeb (Maintenance, Redeni incidentd,

Technickd podpora) ¢astku ve vysi 4.932.205 K¢ bez DPH, jako soucet ¢astky ve vysi 2.532.180 K¢ bez
DPH a castky 780.000 K¢ bez DPH a castky 1.620.000 K¢ bez DPH, pak v nabidce v této ¢asti ucinil
zfejmou formdlni chybu v souctu uvedenych castek, kdyz spravny soucet uvedenych castek je castka

4.932.180 K¢ bez DPH a tato c¢astka je zdvaznou nabidkovou cenou v této ¢asti nabidky.

Zavér komise:

§ 76 odst. 1 zdkona mimo jiné stanovuje: ,Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihliZi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplsobem: ,, Mus/ se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna zjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazecem.

Uchazec ve vysvétleni pfipustil, Ze doslo k chybé, avsak jiz zadnym zplUsobem nepopsal, jakym
zplUsobem k této chybé doslo. Celkova cena servisnich sluzeb je tvofena prostym souctem tfi dil¢ich
Castek. Uchazec¢ zadnym zplisobem nepopsal, jak doslo k chybé pfi matematické operaci scitani
téchto tfi hodnot (napf. zda pfi s¢itani omylem dosadil nespravné hodnoty), ani nepredlozil Zadny
kalkulacni vzorec, ktery by popsanou chybu objasnoval. Prestoze tedy zadavatel zvolil postup dle § 76
odst. 3 zdkona, uchazec nebyl schopen popsanou nejasnost odstranit.
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Jestlize ani uchaze€ nebyl v poskytnutém vysvétleni schopen pocetni chybu vysvétlit, kdyz se omezil
na pouhé konstatovani, ze se jednd o ,zfejmou formdini chybu v souctu”, tim spisSe nebyl schopen
tuto chybu zjistit a odstranit sam zadavatel bez soucinnosti s uchazecem. A jelikoz uchazecem
uvedena celkova cena servisnich sluzeb ve vysi 4.932.205 K¢ bez DPH neodpovida spravné vypoctené
celkové cené servisnich sluzeb ziskané souctem uchaze¢em uvedenych dil¢ich castek ve wvysSi
4.932.180 K¢ bez DPH, pficemz uchazeCem nespravné vypoctena celkova cena servisnich sluzeb u
Nemocnice Nové Mésto na Moravé byla zahrnuta do celkové nabidkové ceny servisnich sluzeb ve
vSech nemocnicich bez DPH, jez je pfedmétem hodnoceni, je nesporné, ze pocetni chyby uchazece
mély vliv na nabidkovou cenu. Postup dle § 76 odst. 1 zdkona, kdy by komise k pocetni chybé
uchazece nepfihlédla, tak nebyl mozny.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchazeC nesplnil zaddvaci podminky, kdyz
stanovil vySe uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi
v ¢l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

c¢) Nemocnice Pelhfimov

Vysvétleni uchazede:
Pausalni cena za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Maintenance ve vztahu k Nemocnici

Pelhfimov za 1 mésic ve vySi 19.215 K¢ bez DPH je cenou uchaze¢em nabizenou a zavaznou. Pokud
uchazec uvedl cenu za poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésicl ve vysi 1.152.880 K¢ bez DPH,
pak tuto c¢astku uved| na zédkladé formalni chyby v ndsobeni pausalni ceny za poskytovani servisnich
sluZzeb za 1 mésic a po odstranéni této zfejmé formalni chyby spravna c¢astka je ve vysi 1.152.900 K¢
bez DPH. Tedy v disledku zifejmé formalni pocetni chyby byla nespravné uvedena i celkova cena
servisnich sluzeb ve vysi 3.372.880 K¢ bez DPH, kdyZ po odstranéni ziejmé formalni chyby ve vypoctu
je spravna nabidkova cena ve vysi 3.372.900 K¢ bez DPH.

Zavér komise:

§ 76 odst. 1 zdkona mimo jiné stanovuje: ,Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihliZi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplGsobem: ,,Musi se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna zjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazecem.“

Uchazec ve vysvétleni pfipustil, Ze dosSlo k chybé, avsak jiz Zddnym zpUsobem nepopsal, jakym
zpUsobem k této chybé doslo (napf. zda pfi nasobeni omylem dosadil nespravné hodnoty, jaké tyto
hodnoty byly atp.), ani neptedlozil zadny kalkulac¢ni vzorec, ktery by popsanou chybu objasnoval.
PfestoZe tedy zadavatel zvolil postup dle § 76 odst. 3 zdkona, uchaze¢ nebyl schopen popsanou
nejasnost odstranit.

Jestlize ani uchazec nebyl v poskytnutém vysvétleni schopen pocetni chybu vysvétlit, kdyz se omezil
na pouhé konstatovani, Ze se jedna o ,formdini chybu v ndsobeni“, tim spiSe nebyl schopen tuto
chybu zjistit a odstranit sdm zadavatel bez soucinnosti s uchazecem. A jelikoZ uchaze¢em vypoctena
celkova cena servisnich sluzeb u Nemocnice Pelhfimov ve vysi 1.152.880 K¢ bez DPH neodpovida
spravné vypoctené celkové cené servisnich sluzeb ve vysi 1.152.900 K¢ bez DPH, pficemz uchazecem
nespravné vypoctend celkovd cena servisnich sluzeb u Nemocnice Pelhfimov byla zahrnuta do
celkové nabidkové ceny servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich bez DPH, jez je predmétem
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hodnoceni, je nesporné, Ze pocetni chyby uchaze¢e mély vliv na nabidkovou cenu. Tuto skutec¢nost
potvrzuje i sdm uchazec, ktery ve vysvétleni pripustil, Ze v dlsledku své chyby nespravné uvedl
celkovou cenu servisnich sluzeb, tedy ze v nabidce uvedl cenu odliSnou od ceny skute¢né, kterd je
predmétem hodnoceni. Postup dle § 76 odst. 1 zdkona, kdy by komise k poletni chybé uchazece
neprihlédla, tak nebyl mozny.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchaze¢ nesplnil zadavaci podminky, kdyz
stanovil vySe uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi
v €l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

d) Celkova cena servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich

Vysvétleni uchazece:
Pokud uchaze¢ nasledné jako celkovou nabidkovou cenu servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich

uved| ¢astku ve vysi 27.669.490 K¢ bez DPH, pak po odstranéni ziejmé formalni pocetni chyby je
celkova cena servisnich sluzeb u vSech péti nemocnic nabizena za ¢astku ve vysi 27.669.480 K¢ bez
DPH.

Zavér komise:

§ 76 odst. 1 zdkona mimo jiné stanovuje: ,Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihliZi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplGsobem: ,,Musi se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna Zzjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazecem.”

Uchazec ve vysvétleni pfripustil, Ze dosSlo k chybé, avsak jiz Zddnym zplsobem nepopsal, jakym
zpUsobem k této chybé doslo, pficemZ se omezil na pouhé konstatovani, Ze se jedna o ,zfejmou
formdini pocetni chybu”. Pfestoze tedy zadavatel zvolil postup dle § 76 odst. 3 zakona, uchazec nebyl
schopen popsanou nejasnost odstranit.

Celkovd nabidkova cena servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich je tvofena prostym souctem
celkovych cen servisnich sluzeb u vSech péti nemocnic. JelikoZz uchazec uvedl celkové ceny servisnich
sluzeb, jeZ se lisily od cen skutecnych, u tfi z celkovych péti nemocnic (viz vyse), tato pochybeni se
pfirozené odrazila i v souctu téchto cen. JestliZze tedy uchazec scital ¢astky, které neodpovidaly cendm
skute¢nym, na zakladé ¢ehoz mu opét vysla cena odliSna od ceny skutecné, je nutné konstatovat, Ze
pocetni chyby uchazece mély vliv na nabidkovou cenu a postup dle § 76 odst. 1 zdkona, kdy by
komise k pocetni chybé uchazece nepfihlédla, nebyl mozny. Pokud pak uchazec uvadi, Ze nabidkovou
cenou je cena, ktera je prosta vad obsaZzenych v nabidce, nelze takovy postup pfijmout, nebot by byl,
kromé jiného, v rozporu se zasadou transparentnosti. Zadavatel by totiz musel, v ramci hodnoticiho
kritéria celkovd nabidkova cena servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich bez DPH, hodnotit vysi
skutecné nabidkové ceny, tj. hodnotu nabidkové ceny ve vysi 27.669.480 K¢ bez DPH, ktera je ovsem
odlisna od nabidkové ceny ve vysi 27.669.490 K¢ bez DPH, ktera byla obsaZena v nabidce a prectena
pfi otevirani obalek.

PrestoZe je rozdil ve skutecné a spravné spocitané nabidkové cené a nabidkové cené uchazecem

uvedené v nabidce rozdil pouhych 10 K¢, nelze v Zadném pripadé prijmout vysvétleni uchazece,
kterym se snazi vlastni pochybeni zpétné napravit. Byt se muzZe jevit takovy pfistup jako ptisné
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formalisticky, hodnotici komise vychazi z rozhodovaci praxe soud(, a to napt. z rozhodnuti Krajského
soudu v Brné ze dne 8. ¢ervence 2016, sp. zn. 62 Af 44/2015, ktery dospél k zavéru, ze: ,,Zdejsi soud
souhlasi s obecnou konstrukci, kterou vzal za zdklad svych dvah Zalovany, podle niZ vysvétleni nabidky
postupem dle § 76 odst. 3 ZVZ miZe hodnotici komise akceptovat (a k pokusu o vysvétleni nabidky
podle § 76 odst. 3 ZVZ viibec pristoupit) jen tehdy, pokud tento postup nevede ke zméné nabidky.
Aplikovdno pak na nyni posuzovanou véc, zdejsi soud souhlasi i se zdvérem Zalovaného, Ze je-li
nabidkovd cena hodnoticim kritériem, pak postup podle § 76 odst. 3 ZVZ nemuZe vést k Zadnym
opravdm udaji obsaZenych v poloZkdch vykazu vymeér, jeZ by vedly ke zméné nabidkové ceny, byt by
plvodni udaje obsaZené v nabidce byly vysledkem chybné pocletni operace uchazece.” Tento zavér
soud ddle odlvodniuje tak, Ze: ,Takto prisny poZadavek na nezménitelnost nabidek i ve vztahu
k postupu Zalobce podle ZVZ na véc aplikovatelného nelze pokladat za nesprdvné mechanickou
aplikaci prdva, zbytecné hledajici formdini prfekdZky pro jeho rozumnou aplikaci, nybrZ za esencidini
poZadavek na transparentnost celého zaddvaciho fizeni. Smyslem jeji kodifikace do § 6 ZVZ je pfitom
zajisténi toho, aby zaddvdni verejnych zakdzek probihalo prihlednym, prdvné korektnim a
predvidatelnym zplsobem za predem jasné a srozumitelné stanovenych podminek. Jinak by v
zaddvacim Fizeni nemohlo byt dosaZeno ,obecné objektivniho postupu”, jak jej coby promitnuti
zdsady transparentnosti jako ,vidc¢i zdsady pro zaddvaci fizeni” ve velmi instruktivni sumarizaci
dosavadni rozhodovaci ¢innosti Soudniho dvora rekapitulovala generdini advokdtka Stix-Hackl ve
svém stanovisku ze dne 12.4.2005 ve véci C-231/03. VSem uchazeim o vefejnou zakdzku se musi
dostat zdruk postavenych na garanci odpovidajiciho stupné publicity zaddvaciho fizeni (rozsudek
Soudniho dvora ze dne 13.11.2008 ve véci C-324/07), jez nepochybné musi zahrnovat i garanci
odpovidajiciho stupné publicity obsahu nabidek v hodnotdch, jeZ maji byt hodnoceny; ta je zajisténa
sdélenim hodnocenych tdaju po otevieni obdlek, pritom umoznéni jakékoli zmény poté, co si uchazec
sdm uvédomi nebo si zadavatel povsimne chyby v nabidce, odpovidajici stuperi publicity podle
zdejsiho soudu nemuZe zarucit.”

V tomtéz rozsudku se soud vyporadal i s rozhodnutim zdejsiho soudu ze dne 6.10.2011 ve véci sp. zn.
62 Af 50/2010, kdyz uved|: ,,Odkaz Zalobce na rozsudek zdejsiho soudu ze dne 6.10.2011 ve véci sp.
zn. 62 Af 50/2010 neni pripadny, nebot tam byla mozZnost (a de facto nutnost) postupu zadavatele
podle § 76 odst. 3 ZVZ dovozena ze zcela mimorddnych okolnosti, jeZ byly ddny skutecnosti, Ze ndvrh
smlouvy tvorici soucdst nabidky obsahoval nejasnost spocivajici v tom, Ze obsahoval Ciselnou
hodnotu, kterd neodpovidala ciselnym hodnotdm vyjadrujicim tentyZ udaj v rdmci zbylého obsahu
nabidky, tedy slo o nejasnost, kterd ve svém dusledku zptsobovala, Ze ani zadavatel si nemohl byt
jisty, v jaké fdzi zaddvaciho fizeni se md tato nejasnost projevit (tj. nebylo postaveno najisto, zda
nabidka mad byt hodnocena Ci nikoli), aniZ by vsak ovsem odstranéni dil¢iho nesouladu nabidky vedlo
ke zméné hodnoty, jeZ méla byt predmétem hodnoceni nabidek. "

PFi posouzeni vsech shora uvedenych skutecnosti musela hodnotici komise dospét k jednoznaénému
zavéru, a to, Ze se uchazec svym vysvétlenim pokusil o zménu nabidky, kdyz uvedl: ,,...po odstranéni
zfejmé formadini pocetni chyby je celkovd cena servisnich sluZeb u vSech péti nemocnic nabizena za
Cdstku ve vysi 27.669.480 K¢ bez DPH.” Nabidkova cena uvedend v nabidce a prectena pfi otevirani
obalek s nabidkami totiz ¢ini 27.669.490 K¢ bez DPH.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchazec¢ nesplnil zadavaci podminky, kdyz
stanovil vyse uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi
v ¢l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

Za druhé:
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Vysvétleni uchazece:
Uchaze¢ nabidl fe$eni poloiky Cytostatickd terapie ve vztahu ke VSEM nemocnicim v &astce

4.716.600 K¢ a v této ¢astce je zahrnuta i polozka Cytostaticka terapie ve vztahu k Nemocnici Nové
Mésto na Moravé a Nemocnici Trebi¢. Hodnoty uvedené v nabidce uchazecée u polozky Cytostaticka
terapie u v predchozi vété jmenovanych nemocnic jsou formalni chybou v psani, cytostaticka terapie

bude podle nabidky uchazeée implementovana ve VSECH nemocnicich (spravné polozky Nemocnice
Havlickav Brod 943.320 K¢, Nemocnice Pelhfimov 613.158 K¢, Nemocnice Jihlava 1.414.980 K¢,
Nemocnice Nové Mésto na Moraveé 801.822 K¢, Nemocnice Trebi¢ 943.320 K¢).

Zavér komise:

Uchazec pfipustil, Ze pfi stanoveni cen doslo k chybé. Uchaze¢ tuto chybu identifikuje jako chybu
v psani, kdyz uvadi, Zze se dopustil ,,formdlni chyby v psani“. S timto tvrzenim se vSak hodnotici komise
neztotoziuje. Chybou v psani by totiz mohl byt napt. preklep, nebo prfesmycka v posloupnosti
pismen, nikoliv vSak nedostatek v podobé vyplnéni poZadované polozky Cislici nula, na misto
konkrétni ¢astky odpovidajici ocenéni této polozky skute¢nou a realnou hodnotou.

Uchaze¢ ve vysvétleni nové uvadi ,spravné” ceny za feSeni Cytostatické terapie u jednotlivych
nemocnic. Timto zplsobem uchaze¢ dokladd, Ze nabidku nezpracoval v souladu s poZadavky
zadavatele a nyni ma snahu prostfednictvim vysvétleni nabidky plvodné uvedené ceny ménit. Jak
vyplyva z ustdlené rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, jako? i z ustdlené
rozhodovaci praxe soud, institut vysvétleni nejasnosti nabidky neni uréen k napravé vécnych chyb a
nedostatkdl nabidky uchazece, a nemlzZe byt zdsadné vyuZit na strané uchazece k doplriovani
chybéjicich ¢asti nabidky nebo k jejim zménam.

UchazeC tedy stanovil ceny vrozporu s pokynem uvedenym na listu B pfilohy €. 13 zadavaci
dokumentace, ktery zni: ,,Uchazec¢ vypini u kaZdé polozky cenu za jednotku bez DPH (jednotkovd
cena), ndzev produktu a oznaceni vyrobce, bude-li prislusnou funkcionalitu fesit samostatnym
produktem (Zluté oznacend pole)”. Uchazec tak nesplnil poZadavky zadavatele na zpracovani ceny
plnéni dle ¢l. 8 zadavaci dokumentace.

S ohledem shora uvedené komise dosla k zavéru, Ze nabidka uchazece nespliiuje pozadavky
zadavatele uvedené v zadavacich podminkach.
Komise dle § 76 odst. 1 zakona nabidku uchazece vyradila.

Zadavatel na zakladé vyse uvedenych skutecnosti dne 27.11.2017 rozhodl dle § 76 odst. 6 zakona o
vylouceni uchazece z ucasti v zadavacim Fizeni vefejné zakazky.

Uchazec .2

Uchazec: spolecnost C System CZ a.s. a T-Systems Hungary Ltd.
Sidlo: Otakara Sev¢ika 840/10, 636 00 Brno

ICO:

Oduavodnéni:
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Zadavatel zahdjil zadavaci fizeni verejné zakdzky dne 27.09.2016 odeslanim oznameni o zahajeni

v v

zadavaciho fizeni uverejnéném ve Véstniku verejnych zakazek dne 29.09.2016.

V ramci zaddavaciho fizeni verejné zakdzky se dne 23.08.2017 uskutecnilo jednani komise, jeZ na
zakladé rozhodnuti zadavatele vsouladu § 59 odst. 3 zdkona plIni Ukoly spojené s posouzenim
kvalifikace, na kterém komise provedla posouzeni kvalifikace.

Komise pfi posouzeni kvalifikace vySe uvedeného uchazede (déle jen ,uchazec”) zjistila, Ze uchazec
neprokazal splnéni kvalifikace v dale uvedeném rozsahu:

uchazec k prokazani technického kvalifikacniho predpokladu dle § 56 odst. 1 pism. a) zakona a bodu
5.5 zaddavaci dokumentace vefejné zakazky predlozil seznam vyznamnych dodavek a osvédceni
objednatell, pficemz dle poZzadavku uvedeném v bodu 5.5 zaddvaci dokumentace verejné zakazky
musi z osvédéeni a seznamu vyznamnych doddvek jednoznaéné vyplyvat, Ze dodavatel v uvedeném
obdobi realizoval alespori jednu doddvku nemocni¢niho informaéniho systému, vietné jeho
implementace jako kompaktniho celku, v hodnoté minimdiné 5 mil. K¢ bez DPH, pricemZ poZadovany
minimdini financni objem se musi vztahovat pouze k samotné doddvce nemocni¢niho informacniho
systému, nikoli k jeho implementaci a dalsim navazujicim plnénim (napr. servisnim sluzbédm apod.).
Dodavatel miZe, za ddle stanovenych podminek, v ramci prokdzdni splnéni tohoto technického
kvalifikaéniho pfedpokladu, nahradit realizaci vyse uvedené vyznamné doddvky zajistovdnim provozu
nemocniéniho informacniho systému, pricemZ provozem nemocnicniho informacniho sytému se
rozumi zabezpecovdni fungovdni tohoto systému, pfip. jeho rozvoj, aktualizace, poskytovdni
uZivatelské podpory a poskytovdni dalsich servisnich sluZeb, tj. dodavatel splriuje tento technicky
kvalifikaéni predpoklad, pokud v uvedeném obdobi zajistoval, nebo zajistuje, provoz alespori
jednoho nemocniéniho informaéniho systému, pFiéemZ zajistovdni provozu nemocniéniho
informacniho systému trvalo, nebo trvd, alespori 36 bezprostfedné po sobé jdoucich mésici. Pro
ucely prokazani kvalifikacni predpokladi se nemocni¢nim informacnim systémem rozumi komplexni
softwarové feSeni zahrnujici minimdlné systém kompletniho vedeni elektronické zdravotni
dokumentace ve zdravotnickém zafizeni o velikosti minimdiné 300 liZek, a to vcietné systému
vykazovdni pro zdravotni pojistovny. Z osvédéeni objednatel(l, které uchazec¢ v nabidce predlozil, vsak
nevyplyva, Ze dodavka informacniho systému zahrnovala i jeho implementaci jako kompaktniho
celku, a dale Ze poskytované nemocnicni informacni systémy zahrnovaly systém kompletniho vedeni
elektronické zdravotni dokumentace a systém vykazovani pro zdravotni pojistovny, a tedy zda
nemocni¢ni informacéni systémy, které byly pfedmétem vyznamnych dodavek, napliuji vyse
uvedenou definici nemocnic¢niho informacéniho systému dle bodu 5.5 zadavaci dokumentace verejné
zakdazky.

Komise nasledné dne 12.09.2017 odeslala uchaze¢i Vyzvu kobjasnéni a doplnéni dokladi
prokazujicich splnéni kvalifikace. Ve Vyzvé k objasnéni a doplnéni dokladl prokazujicich splnéni
kvalifikace komise uchazece vyzvala, aby do deseti pracovnich dnti od doruceni Vyzvy k objasnéni a
doplnéni dokladl prokazujicich splnéni kvalifikace, které nastalo dne 12.09.2017, predlozil:

osvédceni objednatele vyznamné sluzby ¢i vyznamnych sluzeb, ze kterého bude jednoznacné
vyplyvat, Ze uchazec¢ v poslednich 3 letech realizoval alesponi jednu dodavku nemocniéniho
informacniho systému, véetné jeho implementace jako kompaktniho celku, v hodnoté minimalné 5
mil. K¢ bez DPH, pficemz poZadovany minimalni financni objem se musi vztahovat pouze k samotné
dodavce nemocni¢niho informacniho systému, nikoli k jeho implementaci a dalSim navazujicim
plnénim (napf. servisnim sluzbam apod.); uchaze¢ mize, za dale stanovenych podminek, v ramci
prokazani splnéni tohoto technického kvalifikacniho predpokladu, nahradit realizaci vyse uvedené
vyznamné dodavky zajistovanim provozu nemocniéniho informacniho systému, pficemZ provozem
nemocnicniho informacniho sytému se rozumi zabezpecovani fungovani tohoto systému, pfip. jeho
rozvoj, aktualizace, poskytovani uZivatelské podpory a poskytovani dalSich servisnich sluzeb, tj.
uchaze¢ splriuje tento technicky kvalifikaéni prfedpoklad, pokud v uvedeném obdobi zajistoval, nebo

Pisemna zprava zadavatele KVNIS0516 Strénka 11z 29



zajistuje, provoz alespori jednoho nemocnic¢niho informacniho systému, pfi¢emz zajistovani provozu
nemocnicniho informacniho systému trvalo, nebo trvd, alespon 36 bezprostfedné po sobé jdoucich
mésicl; pro ucely prokazani kvalifikacni predpokladli se nemocni¢nim informacnim systémem rozumi
komplexni softwarové feseni zahrnujici minimalné systém kompletniho vedeni elektronické zdravotni
dokumentace ve zdravotnickém zafizeni o velikosti minimalné 300 lGZek, a to véetné systému
vykazovani pro zdravotni pojistovny.

V rdmci zaddvaciho fizeni verejné zakazky se ddle dne 02.10.2017 uskutecnilo jednani komise, na
kterém komise posoudila doklady doru¢ené uchazecem na Vyzvu k objasnéni a doplnéni dokladu
prokazujicich splnéni kvalifikace dne 26.09.2017, tedy v ramci stanovené |h(ty.

Komise pfi posouzeni téchto dokladl zjistila, Ze uchaze¢ neprokazal splnéni kvalifikace v dale
uvedeném rozsahu:

Uchazec predloZil dvé osvédceni objednatelll o dvou dodavkach nemocnicnich informacnich systémd.
Objednatelem téchto dodavek byla v obou pfipadech spolec¢nost medIT d.o.0., pficemz koncovym
uzivatelem byly v jednom ptipadé tfi Zdravotni pojistovaci fondy v Bosné a Hercegoviné a v druhém
ptipadé Zdravotni pojistovna pro Sarajevsky kanton v Bosné a Hercegoviné. Zuchazeéem
predloZzenych osvédceni vyplyvaji ndsledujici zavéry:

1) Uchazec v uvedenych vyznamnych dodavkach plsobil na pozici poddodavatele, neni proto zfejmé,
zda se uvedené vyse financ¢nich objemt vztahuji k uchaze¢em realizovanym dodavkam, ¢i k veskerym
plnénim poskytnutym v ramci danych zakazek spole¢nosti medIT d.o.o.

2) Z predloZenych osvédceni nevyplyva, Zze predmétem realizovanych doddvek byla kromé samotné
dodavky nemocni¢niho informacniho systému také jeho implementace jako kompaktniho celku.

3) Kromé uvedeného zadavatel definoval nemocni¢ni informacni systém vbodu 5.5 zadavaci
dokumentace jako komplexni softwarové feSeni zahrnujici minimalné systém kompletniho vedeni
elektronické zdravotni dokumentace ve zdravotnickém zafizeni o velikosti minimalné 300 lizZek, a to
véetné systému vykazovani pro zdravotni pojistovny.

Zdravotni dokumentaci se rozumi soubor informaci vztahujicich se k pacientovi dle § 53 odst. 2 zdkon
¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zdkon o zdravotnich sluzbach”). Zdravotni dokumentaci je dle § 53 odst. 1 zdkona
o zdravotnich sluzbach povinen vést a uchovavat poskytovatel zdravotnich sluzeb.

Poskytovatelem zdravotnich sluzeb je dle § 2 odst. 1 zdkona o zdravotnich sluzbach fyzickd nebo
pravnickd osoba, kterd ma opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb podle zakona o zdravotnich
sluzbach.

Zdravotnickym zafizenim se dle § 4 zdkona o zdravotnich sluzbach rozumi prostory urcené pro
poskytovani zdravotnich sluzeb.

Jak tedy vyplyva z nastaveni technické kvalifikace a uvedenych ustanoveni zdkona o zdravotnich
sluzbach, je ucelem zadavatele vybrat pro plnéni vefejné zakazky takového dodavatele, ktery ma
zkuSenost s dodavkou nemocnicniho informacniho systému zahrnujiciho minimalné systém
kompletniho vedeni elektronické zdravotni dokumentace ve zdravotnickém zafizeni o velikosti
minimalné 300 lGZek. Pro potfeby zadavatele je zde vzhledem k predmétu verejné zakazky zasadni,
aby se systém kompletniho vedeni elektronické zdravotni dokumentace v referencnich dodavkach
vztahoval kjednomu poskytovateli zdravotnich sluzeb nebo jednomu zdravotnickému zafizeni o
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velikosti minimalné 300 IGZek, nikoli k mnoZstvi mensich poskytovatel(, jejichz kapacity budou
v souctu tvorit 300 lGzek.

Jak shora uvedeno, objednatelem v pfipadé jedné vyznamné dodavky byly tfi Zdravotni pojistovaci
fondy v Bosné a Hercegoviné a v pripadé druhé dodavky to byla Zdravotni pojistovna pro Sarajevsky
kanton v Bosné a Hercegoviné, pfi¢emz, jak nepfimo vyplyva z § 40 zdkona ¢. 48/1997 Sb., o
verejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist, zdravotni pojistovnou se rozumi specializovana zdravotni a finanéni instituce,
jejimz hlavnim Ukolem je provadét vSeobecné zdravotni pojisténi.

Z uvedeného tedy vyplyvd, Ze zdravotni pojistovna, ani zdravotni pojistovaci fondy nenaplriuji definici
zdravotnického zarizeni, diky ¢emuz vznika nejasnost, zda predmét uvedenych vyznamnych doddvek
skute¢né naplnuje definici nemocnicniho informacniho systému dle bodu 5.5 zaddvaci dokumentace,
tj. zda uchaze¢em predkladané vyznamné dodavky informacnich systému jsou informacnimi systémy
nemocni¢nimi, pricemz lze mit také ddvodné pochybnosti o tom, Ze zdravotni pojistovna, nebo
zdravotni pojistovaci fondy jsou zdravotnickymi zafizenimi disponujicimi nejméné tfemi sty ldzek.

Komise ndsledné dne 13.10.2017 odeslala uchazec¢i Opakovanou vyzvu k objasnéni a doplnéni
dokladii prokazujicich splnéni kvalifikace (dale jen , Opakovand vyzva“®). V Opakované vyzvé
komise uchazece vyzvala, aby do deseti pracovnich dni od doruceni Opakované vyzvy, které
nastalo dne 13.10.2017, predlozil:

a) osvédceni objednatele vyznamné sluzby ¢i vyznamnych sluzeb, ze kterého bude jednoznacné
vyplyvat, Ze uchazec v poslednich 3 letech realizoval alespon jednu dodavku nemocnic¢niho
informacniho systému, véetné jeho implementace jako kompaktniho celku, v hodnoté
minimdalné 5 mil. K¢ bez DPH, pficemZz poZadovany minimalni financni objem se musi
vztahovat pouze k samotné doddvce nemocni¢niho informacniho systému uchazecem, nikoli
k jeho implementaci a dalSim navazujicim plnénim (napf. servisnim sluzbam apod.); uchazec
mUZe, za dale stanovenych podminek, vramci prokazani splnéni tohoto technického
kvalifika¢niho predpokladu, nahradit realizaci vyse uvedené vyznamné dodavky zajistovanim
provozu nemocni¢niho informacniho systému, priemZz provozem nemocni¢niho
informacniho sytému se rozumi zabezpecovani fungovani tohoto systému, pfip. jeho rozvoj,
aktualizace, poskytovani uZivatelské podpory a poskytovani dalSich servisnich sluzeb, tj.
uchaze¢ spliuje tento technicky kvalifikaéni predpoklad, pokud v uvedeném obdobi
zajistoval, nebo zajistuje, provoz alespon jednoho nemocniéniho informaéniho systému,
pricemz zajistovani provozu nemocniéniho informacniho systému trvalo, nebo trva, alespon
36 bezprostfedné po sobé jdoucich mésicli; pro Ucely prokazani kvalifikaéni pfedpokladd se
nemocni¢nim informacnim systémem rozumi komplexni softwarové fesSeni zahrnujici
minimdlné systém kompletniho vedeni elektronické zdravotni dokumentace ve
zdravotnickém zafizeni o velikosti minimalné 300 IGZek, a to véetné systému vykazovani pro
zdravotni pojistovny;

b) pfipadné aby predloZil jiné doklady prokazujici splnéni technického kvalifikacniho
predpokladu dle § 56 odst. 1 pism. a) zakona.

Uchazec ve stanovené |hité pozadované doklady nepredlozil. Komise tak dosla k zavéru, Ze uchazec
neprokazal splnéni technického kvalifikacniho pfedpokladu podle § 56 odst. 1 pism. a) zakona.

Komise dale na jednani komise dne 02.10.2017 provedla posouzeni nabidek. Komise pfi posouzeni

nabidky uchazece zjistila, Ze nabidka uchazece nespliuje pozadavky zadavatele uvedené zadavacich
podminkach verejné zakazky, a to z dale uvedenych divodu:
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Za prveé:

V predlozené nabidce str. 423 — 424, kap. 4.2 Lokalizace, uchaze¢ uvadi: Systém HIS je v Ceské
republice pouZivan jiZ dlouhd léta na Radiologické klinice Brnénské univerzity. ...Lokalizace je moznd i
pro oddéleni jiného typu. ...Pfeklady budou vyhotovené spolu s uverejnénim nové vyvijené
funkcionality a budou vioZené do rozvojovych baliku.

Na zakladé shora uvedeného vznikla nejasnost spocivajici v tom, zda systém komunikuje v ¢estiné a
zda v rozsahu vech funkcionalit typu "A" je v souladu s CSN a pravnimi predpisy.

Za druhé:

V predloZené nabidce na str. 424 kapitole, kap 4.4.1. Informacné — technologicky personal, uchazec
uvadi: Toto Skoleni bude po dobu jednoho tydne probihat v Cestiné. Uvedena informace pfipousti
vyklad, Ze Skoleni bude probihat v ¢eském jazyce pouze v délce trvani jednoho tydne.

Na zdkladé shora uvedeného vznikla nejasnost ohledné toho, s jakym rozsahem 3koleni v ¢eském
jazyce je v rdmci nabidky pocitano.

Za treti:

Vzhledem k nejasnostem tykajicim se lokalizace do ¢eského jazyka (viz vyse) a skutecnosti, Ze nahledy
nabizeného systému obsaZené v nabidce jsou v anglickém jazyce, vznikla nejasnost ohledné toho,
v jakém jazyce budou prezentovany praktické ukazky systému.

Za Ctvrté:

Uchazec v predlozené nabidce na str. 415 v Pfiloze ¢. 1 Smlouvy o spolecnosti uvadi, Ze spoleénik
uchazece, spolecnost C Systems CZ, zajisti subsystémy cytostatické terapie a systémy jednotky
intenzivni péce (JIP) a souvisejici HW infrastrukturu. Dale je v nabidce (v pfiloze ¢. 6 Smluv o dilo)
uvedeno, Ze Informacni systém intenzivni péce je soucasti NIS, u kterého je jako dodavatel ve vyse
zminéné Pfiloze ¢. 1 Smlouvy o spole¢nosti uvedena spolecnost T-Systems Hungary. Dale je na str.
423 v kap. 2.2. Middleware konfigurace uvedeno, Ze HIS obsahuje také funkce, které nejsou zvldst
specifikované jako samostatny komponent. Mezi takovéto funkce patii i funkce Jednotky intenzivni
péce (HIS).

Na zakladé vyse uvedeného vznikd nejasnost ohledné toho, kdo ze spolec¢nikll uchazece bude
dodavatelem Informacniho systému intenzivni péce.

Za pdté:

UchazeC na str. 424 nabidky v kap. 4.2. Lokalizace popisuje, Ze Systém splfiuje prevdZnou cdst
poZadavki na funkcionalitu (90 %), coZ je doloZené v dokumentu funkcionality, predloZzeném na vyzvu
o poddni nabidek. Pro zbytek bude nutné vykonat individudlni upravu na miru nebo bude nutny vyvoj
funkcionality. Naklady na tyto ukony jsou zahrnuté v nabidce.

Na zakladé shora uvedeného vznikd nejasnost ohledné toho, kterych funkcionalit se tyka vyvoj
funkcionality a individudlni Gpravy na miru, resp. zda jsou timto mysleny funkcionality, u kterych je v
Seznamu pozadavk( ze str. 381 — 405 u zavazku uchazece uvedeno "NE".

Za Sesté:

Uchazec v nabidce na str. 425 v kap. 4.8. - PoZadavky na podporu pfi nasazeni systému uvadi, ze u
kazdého modulu se pocita s dvoudenni podporou pri jeho uvedeni do ostrého provozu za pfitomnosti
poradcl poskytovatele. V ptiloze ¢. 3 zaddvaci dokumentace — Technickych podminkach, kap. 6, vSak
zadavatel poZaduje soucinnost uchazece v dobé zmény systému (uvedeni do ostrého provozu) a to
minimalné v nasledujicim rozsahu: v misté implementace bude dostupny tym lidi uchazece, ktery
bude poskytovat podporu uZivatelim a sprdvcim nového systému NIS. Tato podpora bude
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poskytnuta 24x7 po dobu dvou kalenddrnich tydni tj. 14 kalenddrnich dnd. Dale zadavaci
dokumentace nepredpoklada, ze bude dochazet k postupnému zavadéni modull do provozu.

Na zakladé shora uvedeného vznika nejasnost ohledné zplsobu, jakym chce uchazec zajistit naplnéni
pozadavk( zadavatele uvedenych v pfiloze ¢. 3 zaddvaci dokumentace — Technickych podminkach,
kap. 6.

Za sedmé:

Zadavatel v odst. 8.2 zadavaci dokumentace stanovil: Uchazec je povinen do ceny plnéni zahrnout
vSechny ndklady ¢i poplatky a dalsi vydaje, které mu pfi realizaci vefejné zakdzky dle této zaddvaci
dokumentace vzniknou nebo mohou vzniknout, podrobnosti stanovi ndvrh smlouvy. UchazeC na
strané 427 nabidky v kap. 4.9.4. uvadi: Nékteré potrebné pripojky pro monitorovaci pristroje pri lizku
jsou k dispozici, vyvoj dalSich bude proveden v ramci projektu.

Na zdkladé shora popsaného je nejasné, zda je vyvoj dalSich ptipojek obsazen v nabidkové cené.

Za osmé:

Zadavatel v odst. 2.7 zadavacich podminek stanovil, Ze nepripousti podmiriovat nabidku jakymikoli
jinymi podminkami, neZ jsou stanoveny v této zaddvaci dokumentaci a jejich pfilohdch. Uchazec na
strané 427 nabidky v kap. 5.1. uved|: Podrobné podminky sluZeb Strediska zdravotnickych kompetenci
spolecnosti T-Systems Magyarorszdg Zrt., poskytovanych v oblasti podpory a udrZby, jsou uvedeny
v dodatku Vseobecnych smluvnich podminek. Dale pak uchaze¢ na strané 428 nabidky v kapitole
5.2.3. uvedl: Prioritni urovné identifikace a odstrariovdni zdvad a popis SLA podminek jsou v dodatku
VSeobecnych smluvnich podminek pfedloZenych v této nabidce.

JelikoZ je oblast podpory a udrzby u poZadovanych systém( upravena Servisni smlouvou tvofici
Ptilohu ¢. 2 zadavaci dokumentace, neni jasné, jakymi dalSimi ,VSeobecnymi smluvnimi podminkami“
uchazec vymezuje predmét verejné zakazky.

Za devaté:

Zadavatel v odst. 1 ¢l. VIII Navrhu servisni smlouvy, jeZ tvofi ptilohu €. 2 zaddvaci dokumentace,
stanovil, Zze smlouva je uzaviena na dobu neurcitou a jeji plnéni zacind béZet od prevzeti dila
objednatelem dle smlouvy o dilo. Vypovédni doba je 6 mésicli a pocind béZet prvnim den mésice
ndsledujicim po mésici, ve kterém byla vypovéd' dorucena. Uchazec na str. 427 nabidky v kap. 5.1.
uvedl: Zadavatel v ramci soucasného projektu Zadd podporu na dobu 5 let. Tato doba zacne plynout
dnem prevzeti modulu ADT (fizeni pohybu pacientti na zdkladni drovni) ve vSech mistech provozu.
Uchazec¢ tedy v nabidce hovofi o délce |hlity pro podporu a jejim pocatku odlisné od ustanoveni
zadavaci dokumentace.

Na zdkladé shora uvedeného vznikla nejasnost, od ¢eho uchazec odvodil délku lhity pro podporu
produktu a jeji pocatek.

Za desdté:

Zadavatel v odst. 7 ¢l. IV Nédvrhu servisni smlouvy, jez tvofi pfilohu ¢. 2 zadavaci dokumentace,
stanovil: Objednatel nahldsi incident nebo poZadavek Poskytovateli prostfednictvim informacniho
systému Poskytovatele, ktery je pro Objednatele pristupny non-stop (ddle jen , Service desk”). Service
desk je dostupny na webovych strdnkdch na adrese: ... (doplini uchazec) ... Objednatel stanovi
kategorii incidentu a urovefi poZadovanych servisnich sluZeb dle pfilohy ¢ 1 této smlouvy. Ve
vyjimecnych pripadech mohou byt incidenty nahlasovdny telefonicky (tzv. hotline - dostupnost 24
hodin denné, 7 dni v tydnu, 365 dni v roce) na tel. Cisle ... (dopini uchazec) ..., musi vsak byt
dodatecné potvrzeny emailem na adresu ... (dopini uchazec) ..... Uchaze¢ pak na str. 427 kap. 5.2.3.
Postupy feSeni problému, systém HelpDesk uvedl: Pfistup k asistencni sluzbé Help Desk provozované
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v rdmci CMR systému dodavatele je poskytovany prostiednictvim zajisténi pristupu pro
Objednavatele. Tuto asistenci poskytuji zaméstnanci Dodavatele na zdkladé infrastruktury a znalosti
nabidnutych Dodavatelem. Tyto zaméstnanci se vénuji témto ulohdm v radmci celé pracovni doby.

JelikozZ se shora uvedend ustanoveni Navrhu servisni smlouvy a nabidky uchazece jevi byt v rozporu,
vznikd nejasnost ohledné toho, jakym zplsobem uchazec naplni shora uvedené ustanoveni Navrhu
servisni smlouvy.

Za jedendcté:
Uchazec v nabidce na str. 428 v kap. 5.3. Dalsi ¢innosti uvadi: Tato ¢dst obsahuje tlohy, které nejsou
soucdsti pravidelné poskytovanych sluZeb podpory a udriby. Tyto cinnosti se realizuji podle
individudlni Zadosti zakaznika a na zdkladé vyuctovdni pouZitého casu a materidlu:
- Integrace se softwary tretich stran (tento poZadavek neni uveden ve vyzvé na predloZeni
nabidky) - pred realizaci muZe byt provedena zména tohoto seznamu.
Soucasné vsak uchazec v nabidce na str. 358, kde je uvedena Rekapitulace celkové nabidkové ceny,
uvadi predpokladanou cenu za integraci systému u jednotlivych nemocnic.

Dale pak uchazec v nabidce na str. 428 v kap. 5.3. Dalsi ¢innosti uvadi: Tato ¢dst obsahuje ulohy, které
nejsou soucdsti pravidelné poskytovanych sluZzeb podpory a udrzby. Tyto Cinnosti se realizuji podle
individudlni Zadosti zdkaznika a na zdkladé vyuctovdni pouZitého ¢asu a materidlu:
- zFizeni novych organizacnich jednotek, pokud toto ve vyznamné mire (20%) zvysi pocet
aktivnich uZivateld.
Zaroven vsak uchazec¢ na str. 385 nabidky u pozadavku ¢. 96 uvedl ,ANO“, coZ znamena, Ze se
zavazuje k poskytnuti systému, ktery umozni ,Praci s uZivatelskymi Ucéty bez nutnosti licen¢niho
rozsifeni, neomezeny pocet uZivatell systému, tvorba novych uZivatell, zména kompetenci (pfesun
ambulance, oddéleni)”.

Na zakladé shora uvedeného vznikla pochybnost o tom, které ,sluzby podpory a udriby” jsou
zahrnuty v nabidkové cené, a které nikoliv.

Za dvandcté:

Z nabidky podané uchaze¢em neni zfejmé, jak bude zajisténa funkcionalita pro Objedndvkovy systém
»E@mbulance”. Uchazeem je popsan modul obsazenosti liZek, modul ¢asového rozvrhu operacnich
zakrokl, avsak moZnost elektronického objednavani pacientl, v rozsahu funkcionality tak, jak je
pozadovana zadavaci dokumentaci, nebyla zadavatelem nalezena.

Z nabidky podané uchazecem tedy neni jasné, ve kterém modulu je obsaZena funkcionalita pro
elektronické objednavani pacienta.

Za tfindcté:

Dle Prilohy €. 3 zadavaci dokumentace — Technického zadani musi NIS splfiovat obecné pozadavky na
procesné orientované prostfedi. Uchaze¢ v nabidce na str. 465 uved|: Rizeni procesti (Flow control)
md k dispozici oddéleni, poskytujici péci hospitalizovanym pacientum, oddéleni pro ambulantni
pacienty a oddéleni poskytujici riizna oSetrent.

Z uvedeného neni jasné, zda uchazec pocita s tim, Ze procesni fizeni prochazi napfi¢ celym NISem,
nikoliv pouze oddélenimi vyjmenovanymi v nabidce.

Za ¢trndcté:

Uchaze¢ v nabidce na str. 391 u poZzadavku 211 — Evidence LP na oddéleni uvedl v komentafi
»lékarensky systém®“. Na téze strané nabidky u poZadavku 213 — Modul pro Klinického farmaceuta
uchazec uvedl v komentafi ,lékarensky systém®. Z popisu poZzadavku 211 — Evidence LP na oddéleni
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vyplyva, Ze Evidence LP na oddéleni bude soucasti NIS. Z pozadavku uvedeného zadavatelem v
Pfiloze €. 5e zadavaci dokumentace - Modul klinického farmaceuta - NIS — ramcové poZadavky pro
praci klinického farmaceuta pak vyplyva, Ze zadavatel pozaduje, aby Modul pro Klinického
farmaceuta byl soucasti NIS.

Na zakladé uvedeného vznikla nejasnost, jakym zplisobem dojde ze strany uchazece ke splnéni shora
uvedenych poZadavk( zadavatele.

Za patndcté:

Zadavatel v odst. 7.2 zadavaci dokumentace stanovil, Ze Ndvrh smlouvy musi byt ze strany uchazece
podepsdn statutdrnim orgdnem, clenem statutdrniho orgdnu nebo jinou osobou prokazatelné
oprdvnénou zastupovat uchazece; v takovém pfipadé doloZi uchazec toto oprdvnéni v origindlu Ci
v ufedné ovérené kopii v nabidce. Navrh smlouvy pfedloZeny v nabidce uchazece ¢. 2 je vsak
podepsan pouze ze strany spolecnika C SYSTEM CZ a.s., navrh smlouvy tedy neni podepsan ze strany
druhého ¢lena uchazece, spole¢nosti T-Systems Hungary Ltd.

V nabidce pfilozend smlouva o spolecnosti je pak ze strany spolecnosti T-Systems Hungary Ltd.
podepsana dvéma cleny statutdrniho organu spolecnosti T-Systems Hungary Ltd., pficemz z v nabidce
predloZzeného obchodniho rejstfiku nevyplyva zplsob jednani za spolenost T-Systems Hungary Ltd.,
a tedy nelze sjistotou urcit, zda je tato smlouva podepsdana osobami opravnénymi zastupovat
spole¢nost T-Systems Hungary Ltd.

Komise nasledné dne 13.10.2017 odeslala uchazeci Vyzvu k pisemnému vysvétleni nabidky (dale
jen ,,Vyzva“). Ve Vyzvé komise uchazece vyzvala, aby do deseti pracovnich dnti od doruceni Vyzvy,

které nastalo dne 13.10.2017, pisemné vysvétlil shora uvedené nejasnosti.

Uchazec ve stanovené lh(té vysvétleni uvedenych nejasnosti nedorucil. Komise tak dosla k zavéru,
Ze nabidka uchazece nespliiuje poZadavky zadavatele uvedené v zadavacich podminkach.

Komise s ohledem na shora uvedené nabidku uchazece vyradila.

Zadavatel na zakladé vyse uvedenych skutecnosti dne 27.11.2017 rozhodl v souladu s § 60 odst. 1
zakona a § 76 odst. 6 zakona o vylouceni uchazece z Gcasti v zadavacim Fizeni verejné zakazky.

Uchazec ¢.3

Uchazec: ICZ a.s.

Sidlo: Na hfebenech 11 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4
ICO: 25145444

Oddvodnéni:

Zadavatel zahdjil zadavaci fizeni verejné zakazky dne 27.09.2016 odeslanim oznameni o zahdjeni
zadavaciho fizeni uverejnéném ve Véstniku verejnych zakdzek dne 29.09.2016.

V rdmci zadavaciho fizeni verejné zakazky se dne 02.10.2017 uskutecnilo jednani komise, na kterém
komise provedla posouzeni nabidek.
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Komise pfi posouzeni nabidky vyse uvedeného uchazece (dale jen ,uchazec” nebo ,uchazec ICZ a.s.”)
zjistila, Ze nespliuje pozadavky zadavatele uvedené zadavacich podminkach verejné zakazky, a to
z dale uvedenych davod:

Za prvé:

Z nabidky predlozené uchaze¢em neni zfejmé, jak bude zajiSténa funkcionalita pro Objednavkovy
systém ,E@mbulance”. Uchazeem jsou popsany rGzné moduly obsahujici objednavkové a
rezervacni systémy, ale moznost elektronického objednavani pacientl, v rozsahu funkcionality tak,
jak je pozadovdna zadavaci dokumentaci, nebyla zadavatelem nalezena.

Z nabidky podané uchaze¢em tedy neni jasné, ve kterém modulu je obsaZena funkcionalita pro
elektronické objednavani pacienta.

Za druhé:

Zadavatel v bodu 8.4 zaddvaci dokumentace vefejné zakazky stanovil, Ze uchazedi zpracuji cenu
plnéni za dodavku a implementaci NIS dle prilohy €. 13 zaddvaci dokumentace verejné zakazky, kterd
obsahovala jednak tabulky pro uvedeni cen jednotlivych soucasti dodavky a implementace NIS a
jednak rekapitulaci celkové nabidkové ceny za doddvku a implementaci NIS.

Uchazec¢ ICZ a.s. vramci Rekapitulace celkové nabidkové ceny za dodavku a implementaci NIS u
Nemocnice Jihlava uvedl pfedpoklddanou cenu za porizeni poZadovanych periferii ve vysi 136.156,- K¢
bez DPH, DPH ve vysi 28.593,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 164.748,- K&, avSak cena véetné DPH
ziskana souctem ceny bez DPH a ¢astky DPH ve skutecnosti predstavuje ¢astku ve vysi 164.749,- K¢.

Za treti:

Uchazec€ ICZ a.s. vramci Rekapitulace celkové nabidkové ceny za dodavku a implementaci NIS u
Nemocnice Havli¢kdv Brod uved! cenu za Uvodni analyzu bez DPH ve vy$i 327.000,- K& DPH ve vysi
6.867,- K¢ a cenu véetné DPH ve vySi 333.867,- K¢, avSsak DPH z ¢astky ve vysi 327.000,- K¢ ve
skutecnosti predstavuje ¢astku ve vysi 68.670,- K¢, pricemz cena véetné DPH pak ve skutec€nosti
predstavuje ¢astku ve vysi 395.670,- KE. U polozky NIS pak uchazec ICZ a.s. uvedl cenu bez DPH ve
vySi 36.599.801,- K&, DPH ve vysi 7.685.958,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 1.614.051,- K¢, avSak cena
vCetné DPH ve skutecnosti predstavuje ¢astku ve vysi 44.285.759,- K. Jako pfedpoklddanou cenu za
pfipojeni pfistrojového vybaveni uchazec ICZ a.s. uved| ¢astku ve vysi 694.820,- K&, DPH ve vysi
145.912,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 30.642,- K& avSak cena vcéetné DPH ve skutecnosti
predstavuje ¢astku ve vysi 840.732,- KC. Jako cenu za technologie nezbytné pro realizaci projektu
uchazec ICZ a.s. uvedI ¢astku ve vysi 300.000,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 63.000,- K¢ a cenu véetné DPH
ve vysi 13.230,- K¢, avsak skutecnd vyse ceny véetné DPH cini 363.000,- K¢. Jako predpoklddanou
cenu za porizeni poZadovanych periferii uvedl uchazec ICZ a.s. ¢astku ve vysi 136.156,- K¢, DPH ve vysi
28.593,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 6.004,- K¢, avsak cena véetné DPH méla ve skutecnosti Cinit
164.749,- KC. Jako pfedpoklddanou cenu za integraci systémi uved| uchazec ICZ a.s. ¢astku ve vysi
1.645.600,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 345.576,- K€ a cenu vcetné DPH ve vysi 72.571,- K¢, avSak cena
vCetné DPH ve skutecnosti Cini 1.991.176,- K¢. Jako predpoklddanou cenu za migraci dat uchazec ICZ
a.s. uvedl ¢astku ve vysi 1.887.000,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 396.270,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi
83.217,- K¢, avsak cena véetné DPH ve skutecnosti ¢ini 2.283.270,- K¢.

Za ctvrté:

Uchazec€ ICZ a.s. vramci Rekapitulace celkové nabidkové ceny za dodavku a implementaci NIS u
Nemocnice Ttebi¢ uvedl cenu za Uvodni analyzu bez DPH ve vy$i 327.000,- K&, DPH ve vysi 6.867,- K¢
a cenu vcetné DPH ve vysi 333.867,- K¢, avSak DPH z ¢astky ve vysi 327.000,- K¢ ve skutecnosti
predstavuje c¢astku ve vysi 68.670,- K¢, pricemzZz cena véetné DPH pak ve skutecnosti predstavuje
Castku ve vysi 395.670,- KE U polozky NIS pak uchaze¢ ICZ a.s. uvedl cenu bez DPH ve vysi
30.198.595,- K¢, DPH ve vysi 634.170,- K¢ a cenu vcéetné DPH ve vysi 30.832.765,- K¢, avsak DPH
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z Gastky ve vysi 30.198.595,- K¢ ve skuteénosti predstavuje ¢astku ve vysi 6.341.705,- K¢ a cena
vCéetné DPH tedy ve skutecnosti ¢ini 36.540.300,- K¢ Jako predpoklddanou cenu za pfipojeni
pristrojového vybaveni uchaze¢ ICZ a.s. uvedl| ¢astku ve vysSi 958.440,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi
20.127,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 978.567,- K¢, avSak DPH z ¢astky 958.440,- K¢ ve skutecnosti
¢ini 201.272,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti ¢ini 1.159.712,- K&. Jako cenu za technologie
nezbytné pro realizaci projektu uchaze€ ICZ a.s. uvedl ¢astku ve vysi 300.000,- K¢ bez DPH, DPH ve
vysi 6.300,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 306.300,- K¢, avSak DPH z ¢astky 300.000,- K¢ ve skutecnosti
¢ini 63.000,- K¢ a cena vcetné DPH tedy ve skutecnosti ¢ini 363.000,- K¢. Jako predpokiddanou cenu
za porizeni poZadovanych periferii uvedl uchaze¢ ICZ a.s. ¢astku ve vySi 136.156,- K¢, DPH ve vysi
2.859,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 139.015,- K&, avSak DPH z ¢astky ve vysi 136.156,- K¢ ve
skute€nosti cCini 28.593,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti Cini 164.749,- KE. Jako
predpoklddanou cenu za integraci systémi uved| uchazec ICZ a.s. ¢astku ve vysi 1.713.600,- K¢ bez
DPH, DPH ve vysi 35.986,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 1.749.586,- K&, avSak DPH z ¢astky ve vysSi
1.713.600,- K¢ ve skute€nosti ¢ini 359.856,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti ¢ini 2.073.456,-
K¢. Jako predpokiddanou cenu za migraci dat uchazec ICZ a.s. uvedl| ¢astku ve vysi 1.785.000,- K¢ bez
DPH, DPH ve vysi 37.485,- K¢ a cenu vcéetné DPH ve vysi 1.822.485,- K& avSak DPH z ¢astky
1.785.000,- K¢ ve skute€nosti €ini 374.850,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti ¢ini 2.159.850,-
K¢E.

Za paté:

Uchazec€ ICZ a.s. vramci Rekapitulace celkové nabidkové ceny za dodavku a implementaci NIS u
Nemocnice Nové Mésto na Moravé uvedl cenu za Uvodni analyzu bez DPH ve vy3i 327.000,- K&, DPH
ve vysi 6.867,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 333.867,- K¢, avSak DPH z ¢astky ve vysi 327.000,- K¢ ve
skutecnosti predstavuje ¢astku ve vysi 68.670,- K¢, pficemz cena véetné DPH pak ve skutec€nosti
predstavuje ¢astku ve vysi 395.670,- KE. U polozky NIS pak uchazec ICZ a.s. uvedl cenu bez DPH ve
vysi 31.086.206,- K¢, DPH ve vysi 652.810,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 31.739.016,- K¢, avSsak DPH
z Castky ve vysi 31.086.206,- K¢ ve skutecCnosti predstavuje Castku ve vysi 6.528.103,- K¢ a cena
vCetné DPH tedy ve skutecnosti predstavuje ¢astku 37.614.309,- K¢. Jako predpoklddanou cenu za
pfipojeni pristrojového vybaveni uchazec ICZ a.s. uvedl ¢astku ve vysi 835.940,- K¢ bez DPH, DPH ve
vysi 17.555,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 853.495,- K¢, avSak DPH z ¢astky ve vysi 835.940,- K¢ ve
skute€nosti predstavuje ¢astku ve vysi 175.547,- K¢ a cena vcéetné DPH tedy predstavuje ¢astku ve
vysSi 1.011.487,- K&. Jako cenu za technologie nezbytné pro realizaci projektu uchazec ICZ a.s. uved|
Castku ve vysi 300.000,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 6.300,- K¢ a cenu véetné DPH ve vySi 306.300,- K¢,
avSak DPH z ¢astky 300.000,- K¢ ve skutecnosti Cini 63.000,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutec¢nosti
¢ini 363.000,- K. Jako pfedpoklddanou cenu za pofizeni poZadovanych periferii uvedl uchazec ICZ a.s.
Castku ve vysi 136.156,- K¢, DPH ve vysi 2.859,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 139.015,- K¢, avSak DPH
z Castky ve vysi 136.156,- K¢ ve skutecnosti ¢ini 28.593,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti Cini
164.749,- KC. Jako pfedpoklddanou cenu za integraci systémi uvedl uchazec ICZ a.s. ¢astku ve vysi
1.103.300,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 23.169,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 1.126.469,- K¢, avSak DPH
z Castky ve vysi 1.103.300,- K¢ ve skutecnosti Cini 231.693,- K¢ a cena vcetné DPH tedy cini
1.334.993,- KC. Jako predpokladanou cenu za migraci dat uchazec ICZ a.s. uved| Castku ve vysi
595.000,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 12.495,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 607.495,- K¢, avSak DPH
z Castky ve vysi 595.000,- K¢ ve skutecnosti ¢ini 124.950,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti
¢ini 719.950,- K&. Jako celkovy soucet shora uvedenych cen v K¢ bez DPH pak uchazec ICZ a.s. uvedl
Castku ve vysi 34.383.601 K¢, avSak ve skutecnosti soucet shora uvedenych cen v K¢ bez DPH cini
34.383.602 K¢, pricemz tento rozdil nemél citelny vliv na vypocet DPH a ¢astky véetné DPH, které jsou
po zaokrouhleni shodné pro ¢astky 34.383.601 K¢ i 34.383.602 K¢, kdy DPH predstavuje Castku
7.220.556,- K¢ a cena véetné DPH predstavuje ¢astku 41.604.158,- K.

Za Sesté:
Uchazec€ ICZ a.s. vramci Rekapitulace celkové nabidkové ceny za dodavku a implementaci NIS u
Nemocnice Pelhfimov uved| cenu za Uvodni analyzu bez DPH ve vy$i 218.000,- K&, DPH ve vysi 4.578,-
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K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 222.578,- K¢, avSak DPH z ¢astky ve vysi 218.000,- K¢ ve skuteénosti Cini
45.780,- K¢ a cena vCetné DPH tedy ve skutecnosti €ini 263.780,- KE. U polozky NIS pak uchaze¢ ICZ
a.s. uved| cenu bez DPH ve vysi 27.212.464,- K¢, DPH ve vysi 571.462,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi
27.783.926,- K¢, avSak DPH z ¢astky ve vysi 27.212.464,- K¢ ve skutecnosti ¢ini 5.714.617,- K¢ a cena
vCéetné DPH tedy ve skutecnosti Cini 32.927.081,- K¢ Jako predpoklddanou cenu za pfipojeni
pristrojového vybaveni uchaze€ ICZ a.s. uvedl| ¢astku ve vysi 629.160,- K¢, DPH ve vysi 13.212,- K¢ a
cenu vcetné DPH ve vysi 642.372,- K&, avSak DPH z ¢astky ve vysSi 629.160,- K¢ ve skutecnosti Cini
132.124,- K¢ a cena vcetné DPH tedy ve skutecnosti Cini 761.284,- K¢. Jako cenu za technologie
nezbytné pro realizaci projektu uchaze€ ICZ a.s. uvedl ¢astku ve vysi 300.000,- K¢ bez DPH, DPH ve
vySi 6.300,- K¢ a cenu vcéetné DPH ve vysi 306.300,- K&, avSak DPH z ¢astky 300.000,- K¢ ve skuteénosti
¢ini 63.000,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutecnosti Cini 363.000,- K¢. Jako predpoklddanou cenu
za porizeni poZadovanych periferii uved| uchazec¢ ICZ a.s. ¢astku ve vysi 136.156,- K&, DPH ve vysi
2.859,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 139.015,- K&, avSak DPH z ¢astky ve vysSi 136.156,- K¢ ve
skute€nosti cCini 28.593,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutec¢nosti Cini 164.749,- KE. Jako
predpoklddanou cenu za integraci systémi uved| uchazec ICZ a.s. ¢astku ve vysi 1.309.000,- K¢ bez
DPH, DPH ve vysi 27.489,- K¢ a cenu vcetné DPH ve vysi 1.336.489,- K&, avSak DPH z ¢astky ve vysSi
1.309.000,- K¢ ve skutec€nosti €ini 274.890,- K¢ a cena vcetné DPH tedy ve skutecnosti ¢ini 1.583.890,-
K¢. Jako predpokiddanou cenu za migraci dat uchaze€ ICZ a.s. uved! ¢astku ve vysi 595.000,- K¢ bez
DPH, DPH ve vysi 12.495,- K¢ a cenu vcéetné DPH ve vysSi 607.495,- K¢, avSak DPH z ¢astky ve vysi
595.000,- K¢ ve skute€nosti ¢ini 124.950,- K¢ a cena véetné DPH tedy ve skutec€nosti ¢ini 719.950,- K¢.
Jako celkovy soucet shora uvedenych cen v K¢ bez DPH pak uchaze¢ ICZ a.s. uvedl| ¢astku ve vysi
30.399.780,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 6.383.954,- K¢ a cenu véetné DPH ve vysi 36.783.733,- K¢, avSak
soucet ¢astky ve vysi 30.399.780,- K¢ bez DPH a DPH ve vysi 6.383.954,- K¢ dohromady ve skutec¢nosti
¢ini 36.783.734,- K¢ véetné DPH.

Za sedmé:

Jako celkovou nabidkovou cenu za doddvku a implementaci NIS ve vsech nemocnicich pak uchazec ICZ
a.s. uvedl ¢astku ve vysi 187.181.590,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 39.308.134,- K¢ a cenu véetné DPH ve
vySi 226.489.724,- K&, avsak cena ziskana souc¢tem shora uvedenych cen bez DPH ve skutecnosti Cini
187.181.592,- K¢, DPH po zaokrouhleni Cini shodné 39.308.134,- K¢, avsak cena vcetné DPH ve
skutecnosti ¢ini 226.489.726,- KC.

Za osmé:

Vramci tabulky pro rozpis jednotlivych soucasti ceny Informacniho systému/funkcionalit
informacniho systému (list B ptilohy €. 13 zadavaci dokumentace) uchazec uvedl pfislusné tabulky
s nacenénymi polozkami pouze pro Nemocnici Havlicklv Brod a Nemocnici Trebi¢. Dale uchazec ICZ
a.s. uvedl jednu tabulku bez oznaceni, ke které nemocnici se vztahuje.

Nelze tedy urcit, ke které nemocnici se tato neoznacena tabulka vztahuje.

Za devadté:

Uchazec v predloZzené nabidce na str. 248, kap. 5.1 Cena za dilo - Ocenovaci tabulky, List B uved! u
poloZzky ,patologie” cenu 533.333,- K¢ bez DPH, ackoliv dle pfilohy ¢. 6 Smluv o dilo ma byt patologie
integralni soucast NIS.

Na zakladé uvedeného vznikla nejasnost ohledné toho, zda je skutec¢né polozka ,patologie” integralni
soucasti NIS, nebo zda je doddvana tfetim subjektem.

Za desaté:

Uchazec v predloZzené nabidce na str. 266 Kap. 5.1 Cena za dilo - Ocenovaci tabulky, List B uvadi u
cytostatické terapie Nemocnice Trebi¢ ¢astku ve vysi 0 KE. Dle pokynl uvedenych v pfiloze mél
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uchazec vyplnit u kazdé polozky cenu za jednotku bez DPH (jednotkova cena), nazev produktu a
oznaceni vyrobce, bude-li funkcionalita feSena samostatnym produktem.

Na zakladé uvedeného neni jasné, pro¢ uchaze¢ uvedl u polozky ,cytostaticka terapie” ve vztahu
k Nemocnici Tfebi¢ hodnotu 0,- K¢, kdyz v ndvrhu Smlouvy o dilo je u pfislusné nemocnice uvedeno,
Ze se jednda o ndkup systému tretich stran, tj. jednd se o dodavku samostatného produktu
subdodavatelem.

Za jedendcté:
Zadavatel v bodu 8.2 zadavaci dokumentace verejné zakazky uvedl pro zpracovani nabidkové ceny
plnéni za servisni sluzby tabulku, do které méli uchazeci uvést:
e pausalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Maintenance v K¢ bez DPH za
jeden mésic a zaroven cenu za poskytovani téchto sluzeb v K¢ bez DPH za 5 let, tj. 60 mésicU;
e paudélni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Re$eni incident( v K& bez DPH za
jeden mésic a zaroven cenu za poskytovani téchto sluzeb v K¢ bez DPH za 5 let, tj. 60 mésicU;
e cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Technicka podpora a vyvoj v K¢ bez DPH za
jednu hodinu a zaroven predpoklddanou cenu za poskytovani téchto sluzeb v K¢ bez DPH za
60 mésicl krat 20 hodin, tj. za 1200 hodin;
e soucet shora popsanych cen za poskytovani sluzeb v K¢ bez DPH za obdobi 60 mésicu.
Uchazeci pak byli povinni stanovit ceny v uvedeném clenéni ve vztahu ke kazdé z péti nemocnic,
kterym budou sluzby poskytovany.

Uchazec ICZ a.s. uvedl ve vztahu k Nemocnici Jihlava pausalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb
v kategorii Maintenance za jeden meésic ve vysi 61.318,- K¢ bez DPH, pfiéemZ cenu za poskytovani
téchto sluzeb za obdobi 60 mésic uved! ve vysi 3.679.100,- K¢, avsak Castka ve vysi 61.318,- K¢ bez
DPH po vynasobeni 60 mésici ve skutecnosti €ini 3.679.080,- K¢ bez DPH. Jako pausalni cenu za
poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Redeni incidentdl za jeden mésic uchaze¢ ICZ a.s. uved|
Castku ve vysi 551.865,- K¢ bez DPH, pfi¢emZ cenu za poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésicl
uved| ve vysi 33.111.901,- K¢ bez DPH, avsak ¢astka 551.865,- K¢ bez DPH po vynasobeni 60 mésici ve
skutecnosti Cini 33.111.900,- K¢ bez DPH. Uchazec ICZ a.s. pak jako celkovou cenu servisnich sluzeb
uved| ¢astku ve vysi 38.426.602,- K¢ bez DPH, avsak cena ziskand souctem spravné vypoctenych cen
za poskytovani servisnich sluzeb za 60 mésicl ve skutecnosti ¢ini 38.426.580,- K¢ bez DPH.

Uchazec ICZ a.s. uvedl| ve vztahu k Nemocnici Havli¢klv Brod pausalni cenu za poskytovani servisnich
sluzeb v kategorii Maintenance za jeden mésic ve vysi 52.251,- K¢ bez DPH, pficemZ cenu za
poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésicl uved| ve vysi 3.135.065,- K¢ bez DPH, avsak ¢astka ve
vySi 52.251,- K¢ bez DPH po vyndsobeni 60 mésici ve skutecnosti ¢ini 3.135.060,- K¢ bez DPH. Jako
paudalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Re$enf incidenttl za jeden mésic uchaze¢
ICZ a.s. uvedl ¢astku ve vysi 470.260,- K¢ bez DPH, pficemz cenu za poskytovani téchto sluzeb za
obdobi 60 mésict uvedl ve vysi 28.215.585,- K¢ bez DPH, avsak ¢astka ve vysi 470.260,- K¢ bez DPH
po vynasobeni 60 mésici ve skutecnosti Cini 28.215.600,- K¢ bez DPH. Uchazec ICZ a.s. pak jako
celkovou cenu servisnich sluzeb uvedl ¢astku ve vysi 32.986.250,- K¢ bez DPH, avsak cena ziskana
souctem spravné vypoctenych cen za poskytovani servisnich sluzeb za 60 mésicli ve skutecnosti Cini
32.986.260,- K¢ bez DPH.

Uchazec ICZ a.s. uvedl ve vztahu k Nemocnici Trebi¢ pausalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb
v kategorii Maintenance za jeden meésic ve vysi 43.538,- K¢ bez DPH, pficemzZ cenu za poskytovani
téchto sluzeb za obdobi 60 mésicli uvedl ve vysi 2.612.265,- K¢ bez DPH, avsak ¢astka ve vysi 43.538,-
K¢ bez DPH po vynasobeni 60 mésici ve skutecnosti ¢ini 2.612.280,- K¢ bez DPH. Jako pausalni cenu za
poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Re$eni incident(l za jeden mésic uchaze¢ ICZ a.s. uved|
Castku ve vysi 391.840,- K¢ bez DPH, pricemz cenu za poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésicu
uved! ve vysi 23.510.385, K¢ bez DPH, avsak c¢astka ve vysi 391.840,- K¢ bez DPH po vynasobeni 60
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mésici ve skutecnosti €ini 23.510.400,- K¢ bez DPH. Uchazec ICZ a.s. pak jako celkovou cenu servisnich
sluzeb uved| castku ve vysSi 27.758.250,- K¢ bez DPH, avSak cena ziskand souctem spravné
vypoctenych cen za poskytovani servisnich sluZzeb za 60 mésicl ve skutecnosti ¢ini 27.758.280,- K¢
bez DPH.

Uchazec ICZ a.s. uved| ve vztahu k Nemocnici Nové Mésto na Moravé pausalni cenu za poskytovani
servisnich sluzeb v kategorii Maintenance za jeden mésic ve vysi 44.848,- K¢ bez DPH, pficemz cenu
za poskytovani téchto sluzeb za obdobi 60 mésicl uvedl ve vysi 2.690.865,- K¢ bez DPH, avsak ¢astka
ve vySi 44.848,- K¢ bez DPH po vynasobeni 60 mésici ve skutecnosti ¢ini 2.690.880,- K¢ bez DPH. Jako
pausalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Redeni incidentd za jeden mésic uchaze¢
ICZ a.s. uvedl ¢astku ve vysi 403.630,- K¢ bez DPH, pficemZ cenu za poskytovani téchto sluzeb za
obdobi 60 mésiclh uvedl ve vysi 24.217.785,- K¢ bez DPH, avsak ¢astka ve vysi 403.630,- K¢ bez DPH
po vyndsobeni 60 mésici ve skutecnosti Cini 24.217.800,- K¢ bez DPH. Uchaze€ ICZ a.s. pak jako
celkovou cenu servisnich sluzeb uved| ¢astku ve vysi 28.544.250,- K¢ bez DPH avs$ak cena ziskand
souctem spravné vypoctenych cen za poskytovani servisnich sluzeb za 60 mésicl ve skutecnosti Cini
28.544.280,- K¢ bez DPH.

Uchazec ICZ a.s. uved| ve vztahu k Nemocnici Pelhfimov pausalni cenu za poskytovani servisnich
sluzeb v kategorii Maintenance za jeden mésic ve vysSi 39.218,- K¢ bez DPH, pficemZ cenu za
poskytovani téchto sluZzeb za obdobi 60 mésicli uvedl| ve vysi 2.353.098,- K¢ bez DPH, avsak castka ve
vysi 39.218,- K¢ bez DPH po vyndsobeni 60 mésici ve skutecnosti €ini 2.353.080,- K¢ bez DPH. Jako
paudalni cenu za poskytovani servisnich sluzeb v kategorii Re$eni incident(l za jeden mésic uchazet
ICZ a.s. uvedl ¢astku ve vysi 352.965,- K¢ bez DPH, pficemz cenu za poskytovani téchto sluzeb za
obdobi 60 mésiclt uved| ve vysi 21.177.882,- K¢ bez DPH, avsak Castka ve vysi 352.965,- K¢ bez DPH
po vynasobeni 60 mésici ve skutecnosti ¢ini 21.177.900,- K¢ bez DPH.

Jako celkovou nabidkovou cenu servisnich sluZzeb ve vsech nemocnicich uchazec ICZ a.s. uved| ¢astku
ve vysi 152.881.932,- K¢, avSak cena ziskana souctem sprdvné vypoctenych cen u jednotlivych
nemocnic ve skutec¢nosti ¢ini 152.881.980,- K¢.

Komise ndsledné dne 13.10.2017 odeslala uchazedi Vyzvu k pisemnému vysvétleni nabidky (dale jen
»Wyzva“), v niz uchazeci uloZzila vysvétlit shora popsané nejasnosti, a to ve Ih(té do deseti pracovnich
dnl od doruceni Vyzvy, pficemZ doruceni Vyzvy nastalo taktéZ dne 13.10.2017. Uchazec¢ dne
27.10.2017, tedy v ramci stanovené |hlty, dorucil zastupci zadavatele, spolecnosti Fiala, Tejkal a
partnefi, advokatni kanceld¥, s.r.o., ICO 28360125, sidlem Helfertova 2040/13, Cerna Pole, 613 00
Brno, Pisemné vysvétleni nabidky. V tomto dokumentu se uchazec k vytykanym nejasnostem vyjadril
nize uvedenym zplsobem, na zakladé ¢ehoz ucinila komise nasledujici zavéry:

Za druhé:

Vysvétleni uchazece:

Veskeré elektronické objednavani véetné funkcionality pro nahrazeni Objednavkového systému
LE@mbulance” je soucdsti modulu AMIS*HD Scheduler, ktery je soucdsti modulu Ambulance.
V nabidce v oddilu Technickad specifikace, bod 3 Integrace a migrace systémi, je funkcionalita
E@mbulance zakfizkovana ve sloupci A — Nahrada v NIS s pfevodem dat (str. 273 nabidky).

Zavér komise:

Dle ustanoveni odst. 14.3 zadavaci dokumentace byl uchazec¢ povinen ucinit soucasti nabidky
podrobny popis a technickou specifikaci zboZi nabizeného uchazeem, ze které bude zadavatel
schopen posoudit, zda nabizené zbozi spliuje technické podminky a poZadavky zadavatele na
predmét plnéni verejné zakazky. Na zakladé nabidky predlozené uchaze¢em nebyl zadavatel schopen
seznat, ve kterém modulu je obsaZena funkcionalita pro elektronické objednavani pacientll. Uchazec
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pak ve svém vysvétleni pouze konstatoval, ze veskeré elektronické objednavani véetné funkcionality
pro nahrazeni Objednavkového systému ,E@mbulance” je soucasti modulu AMIS*HD Scheduler,
ktery je soucasti modulu Ambulance. Pokud tomu tak opravdu je, méla by tato skutecnost vyplyvat
z uchazecem predloZené nabidky, avsak nevyplyva.

Uchaze¢ ve svém vysvétleni dale odkazoval skutecnost, Ze vjim predlozené nabidce v oddilu
Technicka specifikace, bod 3 Integrace a migrace systém{, je funkcionalita E@mbulance zakfizkovana
ve sloupci A — Nahrada v NIS s pfevodem dat. Tabulku, na kterou uchaze¢ odkazuje v ¢asti své
nabidky Technickd speficikace, bod 3 Integrace a migrace systéml vSak v této podobé poskytl
zadavatel jako pfilohu €. 3 zaddvaci dokumentace. Tato argumentace uchazece tedy postrada logiku a
neni zfejmé, co ji chtél uchazec vyjadfit.

Uchaze¢ tedy postupoval vrozporu sodst. 14.3 zadavaci dokumentace, kdyZz neucinil soucasti
nabidky podrobny popis a technickou specifikaci zboZi nabizeného uchazec¢em, ze které by zadavatel
byl schopen posoudit, zda nabizené zboZi spliiuje technické podminky a poZzadavky zadavatele na
predmét plnéni vetejné zakazky, a ani na vyzvu dle § 76 odst. 3 zakona tuto nejasnost neodstranil.

Za sedmé:

Vysvétleni uchazede:

Uchaze¢ v uvedené tabulce pouzil administrativni chybou vadné vzorce v tabulkovém procesoru,
ktery pouZil pro pfipravu nabidky. Uchazec ptilohou doplfiuje opravenou tabulku stim, Ze jim
pfi¢inéné chyby v tabulce nemaiji vliv na celkovou cenu za nemocnici (bez i s DPH), ani na celkovou
nabidkovou cenu. Jednotlivé polozky v dil¢ich ocefiovacich tabulkach jsou pak spravné. Uchazec
potvrzuje jim nabidnutou celkovou cenu za Nemocnici Nové Mésto na Moravé i celkovou nabidkovou
cenu a potvrzuje, Ze je ji vazan.

Ptiloha: opravené tabulka Rekapitulace celkové nabidkové ceny za dodavku a implementaci NIS u
Nemocnice Nové Mésto na Moravé

Zavér komise:

§ 76 odst. 1 zdkona mimo jiné stanovuje: ,Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihliZi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplsobem: ,,Musi se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna zjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazecem.

Uchaze¢ ve vysvétleni ptipustil, Ze doslo k chybam, resp. k pouZiti vadnych vzorcl v tabulkovém
procesoru, avsak jiz zddnym konkrétnim zplsobem nepopsal, jakym zplUsobem k témto chybam
doslo. Jestlize k pocetnim chybam skutecné doslo na zakladé poutziti vadnych vzorcd v tabulkovém
procesoru, bylo by namisté napf. predlozit kalkulac¢ni vzorec, ktery by popsané chyby objasnoval,
avsak tento ani zddny obdobny dokument objasiujici vznik pocetnich chyb uchazecem predlozen
nebyl. PfestoZe uchaze¢ nedokazal uspokojivé vysvétlit podstatu chyb v nabidce, potvrdil spravnost
jednotlivych cen polozek, pficemz chyby, jichZ se uchazec dopustil, maji vliv pouze na vysi vypoctené
DPH, nikoliv vSak na vysi nabidkové ceny, kterou je cena bez DPH. Hodnotici komise tak k pocetnim
chybam ve vztahu k DPH a cendm vcetné DPH v souladu s § 76 odst. 1 zakona neptihlizi a ma toto
pochybeni za vysvétlené.
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Jestlize vSak uchaze¢ nebyl v poskytnutém vysvétleni schopen vysvétlit pocetni chybu v celkovém
souctu cen bez DPH za nemocnici Nové Mésto na Moraveé, kdyz se omezil na struc¢né konstatovani, ze
,uvedené tabulce pouZil administrativni chybou vadné vzorce v tabulkovém procesoru, ktery pouZil
pro pripravu nabidky”, tim spiSe nebyl schopen tuto chybu zjistit a odstranit sadm zadavatel bez
soucinnosti s uchaze¢em. Uchaze¢em uvedena celkova cena za doddvku a implementaci NIS u
Nemocnice Nové Mésto na Moravé pak neodpovida cené ziskané souctem diléich polozek u této
nemocnice. JelikoZz celkova cena za dodavku a implementaci NIS u Nemocnice Nové Mésto na
Moravé je jednou z dil¢ich cen tvoricich celkovou nabidkovou cenu za dodavku a implementaci NIS ve
vSech nemocnicich bez DPH, jeZ je pfredmétem hodnoceni, je nesporné, Ze pocetni chyby uchazece
mély vliv na nabidkovou cenu (viz zavéry u¢inéné komisi k Za devdté). Postup dle § 76 odst. 1 zakona,
kdy by komise k poCetni chybé uchazece nepfihlédla, tak nebyl mozny. Hodnotici komise nemohla
pfijmout ani potvrzeni platnosti nabidkové ceny uvedené uchazeéem v nabidce, nebot by tim
pfipustila zménu nabidky. Jak totiz vyplyva z ustdlené rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéZe, jakoZ i z ustdlené rozhodovaci praxe soudl, institut vysvétleni nejasnosti
nabidky neni uréen k napravé vécnych chyb a nedostatkl nabidky uchazece, a nemUze byt zasadné
vyuzit na strané uchazece k doplfiovani chybéjicich ¢asti nabidky nebo k jejim zménam.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchazec¢ nesplnil zadavaci podminky, kdyz
stanovil vySe uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi
v €l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

Za devaté:

Vysvétleni uchazede:

Kchybé o 2 K&, kdy sprdvny soucet ceny ziskané souctem shora uvedenych cen bez DPH ve
skutecnosti cini 187.181.592,- K¢, doslo v disledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni
v tabulkovém procesoru, pficemz aritmetickd diskrepance vznikla v disledku provedeni zaokrouhleni
haléfovych poloZek v fadcich jednotlivych polozek, kdy soucet (ktery provadél uchazec elektronicky
v tabulkovém procesoru) byl proveden z nezaokrouhlenych ¢dstek a samotna castka souctu byla
zaokrouhlena nasledné zvlast, coz vsak bohuzel zplsobilo nekonzistenci aritmetického souétu o 2 K¢.
Bez ohledu na vyse uvedené uchazec prohlasuje a potvrzuje, Ze je vazan nabidkovou cenou uvedenou
v nabidce (tj. vtomto bodé celkovou nabidkovou cenu za dodavku a implementaci NIS ve vSech
nemocnicich), kdy nekonzistence zplsobenad vadnym zaokrouhlenim dil¢ich haléfovych polozek ve
vysi 2 K¢ jde na vrub a naklad uchazece.

Zavér komise:

Kchybé o 2 K¢, kdy spravny soucet ceny ziskané souctem shora uvedenych cen bez DPH ve
skutecnosti ¢ini 187.181.592,- K¢, doslo v dusledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni
v tabulkovém procesoru, pricemz aritmeticka diskrepance vznikla v disledku provedeni zaokrouhleni
haléfovych poloZek v fadcich jednotlivych polozek, kdy soucet (ktery provadél uchazec elektronicky
v tabulkovém procesoru) byl proveden z nezaokrouhlenych ¢astek a samotna castka souctu byla
zaokrouhlena nasledné zvlast, coZ vsak bohuZel zplsobilo nekonzistenci aritmetického souctu o 2 K¢.
Bez ohledu na vyse uvedené uchazec prohlasuje a potvrzuje, Ze je vazan nabidkovou cenou uvedenou
v nabidce (tj. vtomto bodé celkovou nabidkovou cenu za dodavku a implementaci NIS ve vSech
nemocnicich), kdy nekonzistence zplsobena vadnym zaokrouhlenim dil¢ich haléfovych polozek ve
vysi 2 K¢ jde na vrub a naklad uchazece.

Zaveér komise:
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§ 76 odst. 1 zakona mimo jiné stanovuje: , Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihlizi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplsobem: ,,Mus/ se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna zjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazecem.”

Uchazec ve vysvétleni pripustil, Ze doslo k chybé, avsak jiz Zadnym zpUsobem nevyjasnil, jak k této
chybé doslo, resp. ¢im byla zplUsobena. Z pouhého odkazu na zaokrouhleni haléfovych polozek
v fadcich jednotlivych polozek v tabulkovém procesoru neni ziejmé, jak mohlo dojit ke shora popsané
nejasnosti. Uchaze¢ neuved! ani konkrétni hodnoty pred a po zaokrouhleni, ani konkrétni pravidla
pro zaokrouhlovani, jichZ vtabulkovém procesoru vyuzil. Jestlize k pocetni chybé skutecné doslo
v disledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni v tabulkovém procesoru, bylo by namisté
napr. predlozZit kalkula¢ni vzorec, ktery by popsanou chybu objasfioval, avsak tento ani Zadny
obdobny dokument objasfiujici vznik pocetni chyby uchazeCem predloZen nebyl. PrestoZe tedy
zadavatel zvolil postup dle § 76 odst. 3 zdkona, uchazec nebyl schopen popsanou nejasnost odstranit.

Jestlize ani uchaze¢ nebyl v poskytnutém vysvétleni schopen pocetni chybu vysvétlit, kdyz se omezil
na konstatovani, Ze k pocetni chybé doslo ,v diisledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni
v tabulkovém procesoru, pricemZ aritmetickd diskrepance vznikla v disledku provedeni zaokrouhleni
haléfovych poloZek v radcich jednotlivych poloZek”, tim spiSe nebyl schopen tuto chybu zjistit a
odstranit sam zadavatel bez soucinnosti s uchazecem. Nad to, uchazetem uvedena celkova
nabidkova cena za dodavku a implementaci NIS ve vSech nemocnicich neodpovida cené ziskané
souctem celkovych cen za doddvku a implementaci NIS v jednotlivych nemocnicich. JelikoZz celkova
nabidkova cena za dodavku a implementaci NIS ve vSech nemocnicich je pfedmétem hodnoceni, je
nesporné, Ze pocetni chyba uchazece méla vliv na nabidkovou cenu. Hodnotici komise nemohla
pfijmout ani potvrzeni platnosti nabidkové ceny uvedené uchazeéem v nabidce, nebot by tim
pfipustila zmé&nu nabidky. Jak totiZ vyplyvd z ustdlené rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéZe, jakoZ i z ustdlené rozhodovaci praxe soudl, institut vysvétleni nejasnosti
nabidky neni uréen k napravé vécnych chyb a nedostatkll nabidky uchazece, a nemUze byt zdsadné
vyuzit na strané uchazece k doplfiovani chybéjicich ¢asti nabidky nebo k jejim zménam. Postup dle §
76 odst. 1 zakona, kdy by komise k pocetni chybé uchazece nepfihlédla, tak nebyl mozny.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchazec¢ nesplnil zadavaci podminky, kdyz
stanovil vySe uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi
v ¢l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

Za desaté:

Vysvétleni uchazece:

Uchaze¢ ma ve své kopii nabidky vSechny tabulky vytistény spravné. Pokud je v odevzdaném originalu
nabidky a skenu hodnotici komisi uvadény rozpor, muselo k nému dojit v dlisledku vadného
nastaveni oblasti tisku. Uchazec proto doklada zdrojovy dokument, ze kterého byla tato ¢ast tisknuta,
kde jsou tabulky vSechny a fadné oznacené.

Priloha: list B pfilohy €. 13 zadavaci dokumentace.

Zavér komise:
V uchazecem predlozené nabidce nebyly doloZzeny vsechny ocenovaci tabulky poZadované
zadavatelem. Na této skutecnosti nic neméni ani uchazecovo tvrzeni, Ze v jeho kopii nabidky tyto
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Udaje obsazeny jsou. Soucdsti nabidky nejsou kompletni tabulky pro rozpis jednotlivych soucasti ceny
Informacniho systému/funkcionalit informacniho systému (list B pfilohy €. 13 zadavaci dokumentace)
pro vSechny nemocnice. Nad to, uchaze¢ tvrdi, Ze pfilohou Pisemného vysvétleni nabidky ucinil
zdrojovy dokument, ze kterého byla nabidka tisknuta. Pfi porovndani tohoto dokumentu a listu B
ocenovacich tabulek obsazeného v nabidce podané uchazeéem je zfejmé, Ze tabulky obsazené
v téchto dokumentech obsahuji rozdilné hodnoty. Jednda se o polozky Integrdini soucdst NIS — ,,Jadro
NIS“ a Patologie u tabulky vztahujici se k nemocnici Jihlava, kterd je v nabidce uchazece bez oznaceni.
U polozky Integrdlni soucast NIS — ,Jadro NIS“ uchaze¢ v nabidce uvedl| cenu 7.206.446,- K¢ bez DPH,
DPH ve vysi 1.513.354,- K¢ a cenu v¢. DPH ve vysi 8.719.800,- K¢, avSak v dokumentu, oznaceném
uchazecem jako zdrojovy, uchaze¢ tyto hodnoty nové uvedl ve vysi 7.739.779,- K¢ bez DPH, DPH ve
vySi 1.625.354,- K¢ a cenu v¢. DPH ve vysi 9.365.133,- K& U polozky Patologie uchaze¢ v nabidce
uved| cenu 533.333,- K¢ bez DPH, DPH ve vysi 112.000,- K¢ a cenu vE. DPH ve vysi 645.333,- K¢, avsak
v dokumentu, ozna¢eném uchazecem jako zdrojovy, uchazec tyto tfi hodnoty nové uvedl| ve vysi O,-
KE. Z uvedeného vyplyva, Ze uchazec€ se zfejmé snazil reagovat na nejasnost oznacenou za jedendcté.
Je tedy nutné odmitnou tvrzeni uchazece, Ze list B ocefovacich tabulek obsaZeny v nabidce byl
tisknut z dokumentu, ktery uchazec oznacil za zdrojovy, a ktery ucinil pfilohou Pisemného vysvétleni
nabidky.

Uchazec tedy predloZil nabidku zpracovanou v rozporu s poZadavky zadavatele dle bodu 8.4 zadavaci
dokumentace, kdyZz nabidka neobsahuje cenu ve vztahu ke vSem polozkdm, které zadavatel
pozadoval ocenit, coZz nabidku ¢ini nedplnou, pficemz uchazec ani na vyzvu dle § 76 odst. 3 zakona
uvedenou nejasnost neodstranil. Hodnotici komise nemohla ptijmout ani pfedloZeni nového rozpisu
jednotlivych soucasti ceny Informacniho systému/funkcionalit informacniho systému, nebot by tim
pfipustil zménu nabidky. Jak totiZ vyplyvd zustdlené rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéZe, jakoZ i z ustdlené rozhodovaci praxe soudl, institut vysvétleni nejasnosti
nabidky neni uréen k napravé vécnych chyb a nedostatkll nabidky uchazece, a nemUze byt zdsadné
vyuzit na strané uchazece k doplfiovani chybéjicich ¢asti nabidky nebo k jejim zménam.

Za jedendcté:
Vysvétleni uchazece:

UchazeC potvrzuje, Ze Patologie je integrdlni soucasti NIS (oznaceni dodavatele a produktu
v ocefovacich tabulkdch AMIS*HD Orpheus/ICZ. Tato skute¢nost nema vliv na nabidkovou cenu.

Zavér komise:

Uchazec uvadi, Ze Patologie je integralni soucasti NIS, a u této polozky by tedy méla byt v souladu
s pokynem uvedenym na listu B ocenovacich tabulek uvedena cena 0,- KE. Uchazec déle tvrdi, Ze
uvedené pochybeni nema vliv na vysi nabidkové ceny.

Byla-li vSak v nabidce cena polozky ,Patologie” ocenéna ¢astkou 533.333 K¢ bez DPH samostatné
znamena to, Ze cena polozky Integralni soucdst NIS - "Jadro NIS" cenu za polozku Patologie vibec
neobsahuje, a zcela zjevné nebyl dodrien postup pro ocenéni jednotlivych polozek dle pokynu
zadavatele. Hodnotici komise nemohla pfijmout uchazeéem poskytnuté vysvétleni, nebot v pfipadé
nejasnosti Za desdté se uchazec snazil tuto nejasnost vysvétlit tzv. zdrojovym dokumentem, ve
kterém je jiz polozka ,Patologie” ocenéna nulou. Pokud by hodnotici komise vysvétleni pfijala,
pfipustila by tim zménu nabidky. Jak totiz vyplyva z ustdlené rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéze, jakoZ i z ustalené rozhodovaci praxe soudd, institut vysvétleni nejasnosti
nabidky neni urcen k napravé vécnych chyb a nedostatk( nabidky uchazece, a nemze byt zdsadné
vyuzit na strané uchazece k doplfiovani chybéjicich ¢asti nabidky nebo k jejim zménam. Hodnotici

Pisemna zprava zadavatele KVNIS0516 Stréanka 26 z 29



komise proto nemuze pfijmout uchazecem poskytnuté vysvétleni, nebot by tim byla nepfipustné
zménéna nabidka.

Z uvedeného je zfejmé, Ze uvedenym zplsobem se uchazec¢ dopustil postupu rozporného s pokynem
zadavatele uvedenym na Listu B Oceriovacich tabulek, tvoficich pfilohu ¢. 13 zaddvaci dokumentace,
kdyZ zpracoval nabidkovou cenu v rozporu s pozadavky na zpUsob zpracovani ceny plnéni dle ¢l. 8
zadavaci dokumentace stanovené zadavatelem k zpracovani ceny plnéni za dodavku a implementaci
NIS.

Za dvandcté:

Vysvétleni uchazece:

Uchazec¢ potvrzuje, Ze soucasti jeho nabidky pro Nemocnici Trebi¢ je i funkcionalita Cytostaticka
terapie, kterd bude feSena samostatnym produktem treti strany Lesk/Medoro, ktera tuto licenci pro
Nemocnici Trebi¢ uchazeci nabidky za nabidkovou cenu 0,- K¢. Uchazec i jeho subdodavatel Medoro
s.r.o. je touto nabidkou vazan.

Zavér komise:

JelikoZ zZadné plnéni nemd nulovou hodnotu a jak dovodil mimo jiné Nejvyssi spravni soud v rozsudku
¢.j. 9 Afs 69/2010 — 175 ze dne 21.12.2010, ocefiovat plnéni nulovymi hodnotami neni ve vztahu
k vefejnym zakdzkdm na rozdil od béZného obchodniho styku pfipustné. Tim, Ze uchazec¢ uved! u
polozky Cytostaticka terapie Nemocnice Trebi¢ castku ve vysi 0,- K& zpracoval nabidkovou cenu
v rozporu s pozadavky na zplsob zpracovani ceny plnéni dle ¢l. 8 zadavaci dokumentace, a ani na
vyzvu dle § 76 odst. 3 zakona nebyl schopen tuto nejasnost odstranit.

Za trindcté:

Vysvétleni uchazede:

K vytéenym nekonzistencim dosSlo v diUsledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni
v tabulkovém procesoru. Bez ohledu na vysSe uvedené uchazec prohlasuje a potvrzuje, Ze je vazan
nabidkovou cenou uvedenou v nabidce, a potvrzuje, Ze veskeré nekonzistence zplisobené vadnym
zaokrouhlenim dil¢ich haléfovych poloZek pljdou na vrub a naklad uchazece.

Zavér komise:

§ 76 odst. 1 zdkona mimo jiné stanovuje: ,Ke zjevnym pocetnim chybdm v nabidce, zjisténym pri
posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise neprihliZi.“ Povaha zjevné
pocetni chyby je vymezena v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 2 A 7/2002 ze dne
07.04.2004, a to nasledujicim zplsobem: ,,Musi se tedy jednat o takové zjevné pocetni chyby, které je
komise zadavatele schopna Zzjistit a odstranit sama, bez soucinnosti s uchazecem.“

Uchazec ve vysvétleni pripustil, Ze doslo k chybam, avsak jiz Zadnym zpUsobem nevyjasnil, jak
k témto chybam doslo, resp. ¢im byly zplsobeny. Z pouhého odkazu na vadné nastaveni pravidel pro
zaokrouhleni v tabulkovém procesoru neni zfejmé, jak mohlo dojit ke shora popsanym nejasnostem.
Tabulka pro ocenéni servisnich sluzeb nebyla vzadavaci dokumentaci zadavatelem poskytnuta
v tabulkovém procesoru, ale pouze v textovém dokumentu, do kterého mél uchazec doplnit ciselny
udaj o pausalni cené. Ze strany zadavatele nebyly poskytnuty zaddné vzorce pro vypocet.

Uchaze¢ neuvedl ani konkrétni hodnoty pred a po zaokrouhleni, ani konkrétni pravidla pro
zaokrouhlovani, jichz v tabulkovém procesoru vyuzil. Jestlize k pocetnim chybam skutecné doslo
v disledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni v tabulkovém procesoru, bylo by namisté
napr. predlozit kalkulac¢ni vzorec, ktery by popsanou chybu objasfoval, avsak tento ani Zadny
obdobny dokument objasfujici vznik pocetni chyby uchazecem predloZzen nebyl. PrestoZe tedy
zadavatel zvolil postup dle § 76 odst. 3 zdkona, uchazec nebyl schopen popsanou nejasnost odstranit.
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Jestlize ani uchazec nebyl v poskytnutém vysvétleni schopen pocetni chyby vysvétlit, kdyz se omeuzil
na konstatovani, Zze k pocetni chybé doslo ,v dusledku vadného nastaveni pravidel pro zaokrouhleni
v tabulkovém procesoru”, tim spiSe nebyl schopen tyto chyby zjistit a odstranit sdm zadavatel bez
soucinnosti s uchaze¢em. Nad to, uchaze¢em uvedena celkovd nabidkova cena servisnich sluzeb ve
vSech nemocnicich neodpovida cené ziskané souctem celkovych cen servisnich sluzeb u jednotlivych
nemocnic. JelikoZz celkovd nabidkova cena servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich je predmétem
hodnoceni, je nesporné, Ze pocetni chyba uchazece méla vliv na nabidkovou cenu. Postup dle § 76
odst. 1 zdkona, kdy by komise k poéetni chybé uchazece neptihlédla, tak nebyl mozny.

Hodnotici komise nemohla pfijmout ani potvrzeni platnosti nabidkové ceny uvedené uchazeem
v nabidce, nebot by tim pripustila zménu nabidky. Pokud totiz uchazeé potvrzuje Celkovou
nabidkovou cenu servisnich sluzeb ve vSsech nemocnicich uvedenou v nabidce uchazece, neplati vyse
uchaze¢em v nabidce uvedené jednotlivé pausalni ceny za poskytovdni servisnich sluzeb. Ty tedy
nutné musi byt jiné neZ v nabidce uvedené (z divodu zjisténych chyb), jinak by nebylo mozné
garantovat Celkovou nabidkovou cenu servisnich sluzeb ve vSech nemocnicich. Tento postup je vSak
pro nemoznost provadét zmény v nabidce po uplynuti Ihity pro podani nabidek nutné odmitnout.
Takova zména jednotlivych pausalnich cen za poskytovani servisnich sluzeb uz ani neni vysvétlenim
pocetnich chyb, nebot vyse jednotlivych pausalnich cen nebyly vysledkem pocetnich operaci
predvidanych zadavaci dokumentaci. V takovém pripadé by tak na zakladé uchazecem poskytnutého
vysvétleni nebylo jasné, jaka vySe pausalni ceny za poskytovani sluzeb pak bude v jednotlivych
konkrétnich pripadech uzavirani smluv s jednotlivymi nemocnicemi uvedena v konkrétni smlouvé. Jak
potom vyplyvd zustilené rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, jako? i
z ustalené rozhodovaci praxe soud(, institut vysvétleni nejasnosti nabidky neni uréen k napravé
vécnych chyb a nedostatkd nabidky uchazece, a nemUlze byt zdsadné vyuZit na strané uchazece k
dopliiovani chybéjicich ¢asti nabidky nebo k jejim zménam.

S ohledem na shora uvedené komise konstatovala, Ze uchazec¢ nesplnil zadavaci podminky, kdyz
stanovil vySe uvedené ceny v rozporu s pozadavky zadavatele na zpracovani ceny plnéni uvedenymi

v ¢l. 8 zaddvaci dokumentace verejné zakazky.

S ohledem shora uvedené komise dosla k zavéru, Ze nabidka uchazece nespliiuje pozadavky
zadavatele uvedené v zaddvacich podminkach.

Komise dle § 76 odst. 1 zdkona nabidku uchazece vyradila.

Zadavatel na zakladé vyse uvedenych skutecnosti dne 27.11.2017 rozhodl dle § 76 odst. 6 zakona o
vylouceni uchazece z ucasti v zadavacim Fizeni vefejné zakazky.

VI. Duvod zruseni zadavaciho Fizeni

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1 pism. b) zaddvaci fizeni dne 05.12.2017 zrusil,
protoZe z Ucasti v tomto zadavacim fizeni byli vylouceni vSichni dodavatelé.
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M g r. Ja N Digitalné podepsal

Mgr. Jan Tejkal
. Datum: 2017.12.18
Te_l kal 14:52:41 +01'00'

Kraj Vysoc€ina

v.z. Fiala, Tejkal a partnefi,
advokatni kancelar, s.r.o.
Megr. Jan Tejkal, advokat
spolecnik a jednatel

V Brné dne 18.12.2017
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